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PRESENTACION ESTANCE]

PRESENTACION

El sistema de Justicia Juvenil espafiol establece, através de la Ley Orgdénica 5/2000 reguladora
de la Responsabilidad Penal de los menores, que el intervalo de edad en el que un menor
puede ser imputado por la comisién de una infraccion penal abarca de los 14 a los 18 afnos,

coincidiendo plenamente con la etapa de la adolescencia.

Este periodo de transicién a la vida adulta, y en especial la franja de edad comprendida entre
los 14y 15 anos, es especialmente relevante, ya que supone una etapa evolutiva critica, en la
que necesariamente se dan una serie de cambios biolégicos, cognitivos, afectivos, morales y
sociales que influirdn en el desarrollo del menor y que, como consecuencia, le colocan en una

situacion de mayor vulnerabilidad.

En la Comunidad de Madrid, la Agencia para la Reeducacion y la Reinsercion del Menor
Infractor (ARRMI), adscrita a la Consejeria de Presidencia, Justicia y Portavocia del Gobierno,
tiene como objetivo general “concentrar, desarrollar y ejecutar programas y actuaciones que

contribuyan a los fines de reinsercion y educacién derivados de la Ley 5/2000”.

Entre las funciones que tiene asignadas segun la Ley 3/2004 de creaciéon de la Agencia, se
encuentra el desarrollo de politicas de reinsercion social dirigidas a los menores infractores,
tanto durante el desarrollo de las oportunas medidas judiciales como a la finalizacién de las

mismas.

Para seguir avanzando en este sentido, una de las lineas de trabajo ha sido la de profundizar
en el conocimiento del perfil y caracteristicas de los menores mads jévenes, dmbito en el que

una intervencion eficaz se hace aun mas importante.
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El objetivo serd desarrollar las posibilidades de cambio a través de la puesta en marcha de
actividades e intervenciones ajustadas a sus potencialidades, teniendo en cuenta los factores
de riesgo y proteccién que presentan, cuyo estudio y andlisis pormenorizado facilitarg el
cambio de direccion en la trayectoria que comienzan a mostrar, entendiendo su paso por el

sistema de justicia juvenil como una oportunidad para el cambio.

La elaboracién del Estudio “I4-15 anos: Estamos a tiempo. Iniciacién de la conducta delictiva
y reincidencia: propuesta de intervencién”, realizado en colaboracién entre la Agencia de la
Comunidad de Madrid para la Reeducacion y Reinsercién del Menor Infractor (ARRMI) y el
Instituto Universitario de Necesidades y Derechos de la Infancia y la Adolescencia (IUNDIA),
nos permite conocer con mas detalle estas circunstancias personales y sociales de los menores
de 14-15 anos, ademds de ofrecernos la posibilidad de hacer una intervencion temprana con

ellos a fin de aprovechar una etapa en la que son mas permeables, moldeables y receptivos.

La mayoria de los estudios llevados a cabo con este grupo de poblacién sefalan la importancia
que tiene la edad en el inicio y mantenimiento de las conductas infractoras. En general, las
investigaciones demuestran que el inicio temprano del comportamiento infractor conlleva el
alargamiento de la carrera delictiva hasta edades mas tardias que si se inicia posteriormente,
asi como un agravamiento de los delitos cometidos. Al mismo tiempo, el fracaso de las
intervenciones psicosocioeducativas favorece la resistencia al cambio, por lo que es importante

conocer bien las variables significativas para asi disefiar las intervenciones mds eficaces.

La Comunidad de Madrid no es ajena a esta realidad, maxime al objeto de conseguir la mayor
eficacia posible en la intervencidén con los menores infractores atendidos, especialmente los
que se encuentran en la franja de edad de 14 y |5 afnos, siempre en linea con el objetivo
prioritario del Gobierno de la Comunidad de Madrid por alcanzar una gestion mas eficiente
y de mayor calidad de los servicios publicos. Objetivo que, obviamente, se extiende a la

ejecucion de las medidas judiciales impuestas a menores infractores.

De este modo, desde la Agencia, dadas nuestras competencias, promovemos investigaciones
que presentan un marcado cardcter prdactico, consiguiéndose esta eficacia cuando de ellas se

derivan conclusiones y aportaciones que conllevan la posibilidad de mejorar.
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Por esta razén, el estudio que presentamos finaliza con una serie de Recomendaciones
derivadas de las Conclusiones obtenidas. Estas Recomendaciones se refieren tanto al dmbito

preventivo como al de la intervencion directa ya con poblacion infractora.

Los resultados obtenidos nos permitirdn seguir avanzando con la labor que ya se viene
realizando con poblaciéon juvenil desde las diferentes instancias, haciendo hincapié en la
actitud de mejora continua presente en todas las acciones de esta Agencia y contemplando
el principio del superior interés del menor como elemento prioritario en el que se sustenta el

trabajo que realizamos.

Todo ello en aras de llevar a cabo una intervencion aun mds eficaz si cabe dirigida a menores
que cuentan con todo un futuro por delante, particularmente en esas edades tan tempranas
en las que la intervencion de los profesionales es susceptible de alcanzar mayores y mejores

resulfados.

En definitiva, se frata de continuar innovando para materializar el compromiso del Gobierno de
la Comunidad de Madrid destinado a mejorar las condiciones y perspectivas de estos menores,
obteniendo el méximo aprovechamiento de esta segunda oportunidad que el cumplimiento
de una medida judicial les brinda, de cara a facilitar su posterior integracion plena en una

sociedad mas libre y solidaria.

Reaina OTAOLA MUGUERZA

Directora Gerente
Agencia de la Comunidad de Madrid para la
Reeducacién y Reinsercion del Menor Infractor (ARRMI)
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INTRODUCCION TEORICA

Tal como se ha senalado en la presentacion, esta guia contiene un estudio sobre las
caracteristicas de los menores infractores atendidos por la Agencia de la Comunidad de
Madrid para la Reeducacion y Reinsercion del Menor Infractor (ARRMI), haciendo especial
énfasis sobre los factores de riesgo y proteccion para la reincidencia. Con ello se pretende,
por una parte, proporcionar informacion a la sociedad sobre las posibles formas de prevencion
primaria y secundaria de la conducta delictiva, que se ha de llevar a cabo desde los diferentes
contextos implicados en la educacién formal e informal de los menores tales como familia,
escuela, amigos y ocio, etc. Se pretende, ademds, especialmente, proporcionar a la ARRMI,
una informacién en profundidad que le permita prevenir al maximo la reincidencia delictiva

actuando para maximizar los factores de proteccion y minimizar los de riesgo.

A continuacién, se realiza un resumen de los estudios mds relevantes sobre las caracteristicas
de los chicos y chicas que cometen un delito por primera vez y, especialmente, sobre aquellos
que han investigado el efecto de los factores de riesgo y proteccion sobre la repeticion de los
delitos y la reincidencia. También se sintetiza el marco teérico desde el que se parte en este
estudio, necesario para la interpretacion de los resultados y para la redaccién de conclusiones
y recomendaciones. Esta introduccion, por tanto, pretende informar brevemente al lector sobre
el conocimiento que se tiene del estado actual de la investigacién sobre las diversas variables

que tienen que ver con la comision de delitos en los adolescentes infractores de la ley.
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AVVANGRIN 14-15 AROS: ESTAMOS A TIEMPO. INICIACION DE LA CONDUCTA DELICTIVA Y REINCIDENCIA: PROPUESTA DE INTERVENCION.

1.1. ADOLESCENCIA, NECESIDADES Y MENORES
INFRACTORES

El marco tedrico desde el que trabajamos para estudiar de manera ordenada y comprensiva
los factores de riesgo y proteccion para los menores que infringen la ley y para fundamentar las
medidas encaminadas a la prevencién y a la intervencioén, parte de la teoria de las necesidades
infantiles formulada por dos de las autoras de este trabajo (Ochaita, 2009; Ochaita y Espinosa
2004 y 2012) y se complementa con las aportaciones de la teoria ecolégica o sistémica de
Bronfembrenner para el estudio del ambiente (Bronfenbrenner, 1979; Bronfenbrenner y Morris,
1998). Este marco tedrico se fundamenta también en la Convencién sobre los Derechos del
Nino —en adelante CDN- (Naciones Unidas, Asamblea General, 1989), en la Observacién
General n® 10 sobre los derechos del nifio en la justicia de menores (Naciones Unidas, Comité
de Derechos del Nifo, 2007), asi como en las siguientes normas internacionales: las Reglas
minimas para la administracion de la justicia de menores o “Reglas de Beijing” (Naciones
Unidas, Asamblea General, 1985) y las Reglas para la proteccidon de menores privados de

libertad (Naciones Unidas, Asamblea General, 1990).

Se parte de la base de que todos los nifos, nifas y adolescentes —incluidos los que infringen
la ley— tienen las mismas necesidades y los mismos derechos, los recogidos en la CDN.
Esas necesidades y derechos universales tienen que estar cubiertos y garantizados desde los
distintos contextos en los que se desarrollan los menores: la familia, la escuela, los grupos de
amigos, los lugares de ocio y los medios de comunicacion. Deben, asimismo, estar apoyadas
por la existencia de servicios sociales, médicos, juridicos, sanitarios, educativos, efc. Pero
también es necesario que la sociedad y la cultura en que cada menor viva, esté concienciada

para respetar y garantizar sus derechos.

Para satisfacer las necesidades y derechos de los adolescentes es necesario tener en
cuenta las caracteristicas psicolégicas mds importantes de este periodo del desarrollo. Todos
sabemos que, a pesar de que la adolescencia no tiene que ser necesariamente un periodo
muy conflictivo, si es cierto que en esta etapa se incrementan los conflictos con los padres
y las conductas de riesgo (Moreno y del Barrio, 2000; Ochaita y Espinosa 2004 y 2012). El

adolescente se enfrenta a multitud de demandas personales y sociales —como establecer
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relaciones de pareja, pertenecer a un grupo de amigos, tomar decisiones en el dmbito
académico y profesional—-, mas complejas que las de la nifiez, pero, como es obvio, lo hace
aln con poca experiencia y con menos recursos sociales y cognitivos que los adultos. La
coincidencia de los cambios fisicos y madurativos propios de la pubertad con la toma de
decisiones complejas que deben adoptar los chicos y chicas a esta edad, pueden ser factores

de riesgo para la aparicion de conductas inapropiadas.

Este periodo de la vida es fundamental en el logro de una identidad propia y la consecucion
de una autonomia préxima a la adulta (Ochaita y Espinosa, 2004; Coleman y Hendry, 2003;
Morales, 201 I; Moreno y del Barrio, 2000). Pero esta busqueda de identidad y de autonomia
da lugar a una mayor exploracién del ambiente y también al cuestionamiento de las normas
familiares, escolares y sociales establecidas por los adultos. Todo ello, junto con la busqueda
de nuevas experiencias, situa a los adolescentes, en cierta medida, como poblacion de riesgo
en la comisién de actos delictivos (Howell, 2009; OMS, 2002). Sin embargo, afortunadamente

son pocos los que llegan al sistema penal y menos aun los que desarrollan carreras delictivas.

Junto con lo anterior hay que senalar también otfra de las caracteristicas de la psicologia de los
adolescentes: los contextos familiar y escolar dejan de ser prioritarios, tomando protagonismo
el grupo de los iguales. Las relaciones de amistad de los adolescentes, que, sin duda, son
imprescindibles para satisfacer la necesidad de autonomia, pueden en ciertos casos constituir
un factor de riesgo para las conductas delictivas, combinadas con prdcticas arriesgadas de

ocio (Coleman y Hendry, 2003).

La idea de que los adolescentes infractores tienen unas necesidades y unos derechos que
la justicia debe garantizar ya estd presente en la CDN (Naciones Unidas, Asamblea General,
1989), en las “Reglas de Beijing” (Naciones Unidas, Asamblea General, 1985) y en las Reglas
para la proteccion de menores privados de libertad (Naciones Unidas, Asamblea General,
1990). Posteriormente la Ley Orgdanica 5/2000 de Responsabilidad Penal del Menor adapta
la normativa espanola a las pautas internacionales sobre justicia de menores. En la misma
linea, el Comité de Derechos del Nifo elabord en 2007 su Observacion General N2 |0 sobre

los derechos del nifio en la justicia de menores.
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Desde la perspectiva de las necesidades adolescentes suponemos que los adolescentes
infractores habrdn tenido, a lo largo de su vida, diversos problemas en la satisfaccion de
la necesidad de autonomia'. Concretamente pueden haber sido guiados por unas pautas
educativas familiares inadecuadas con carencias en limites y normas, problemas de vinculacién
afectiva primaria, relaciones inadecuadas con iguales o adultos. Asimismo, pueden también
haber tenido carencias en su educacion formal e informal y practicar ocio de riesgo. En
términos generales se puede decir que la mayor parte de los factores de riesgo o protecciéon
para el desarrollo de las conductas infractoras y para la reincidencia tienen relacion con la
adecuada o inadecuada satisfaccion de esas necesidades. Por tanto, hemos de insistir en
que la justicia de menores ha de garantizar la satisfaccién de las necesidades comunes a
todos los adolescentes, pero también debe proporcionarles satisfactores especiales para la
necesidad de autonomia en consonancia con las caracteristicas del desarrollo de cada uno y

de las peculiaridades de la carrera delictiva (Ochaita, 2009).

La Ley Orgdnica 5/ 2000 de Responsabilidad Penal del Menor tiene en cuenta las necesidades
de los menores infractores y garantiza todos sus derechos en cuanto adolescentes que son.
Esto es; las necesidades que comparten con el resto de los chicos y chicas de su edad. Ello
esta claro para los satisfactores de salud fisica tanto en lo que se refiere al proceso penal,
como a las medidas educativas o sancionadoras aplicables. En general hay que sefialar que se
garantiza alimentacion, vivienda, vestidos e higiene, atencidén sanitaria, suefo, etc., e incluso

espacios abiertos y deportivos para los menores internados en centros de régimen cerrado.

Puede decirse, asimismo, de manera general, que la Ley tiene en cuenta las necesidades de
autonomia, también llamadas necesidades psicologicas y sociales. Por ejemplo, la Ley 5/2000
hace un énfasis especial en la educacion formal ya desde la exposicidon de motivos y para ello
prevé un amplio catdlogo de medidas, desde la perspectiva sancionadora educativa, cuya
aplicacién se desarrolla en el Reglamento de la mencionada ley (Real Decreto 1774/2004).
Dichas medidas inciden en la primacia del interés del menor y, en consecuencia, dan prioridad
a la satisfaccién de las necesidades de educacion no formal e informal, asi como de las

afectivas y de interaccion de los menores.

(1) Para una mayor profundizacién en este tema, el lector puede consultar las publicaciones de Ochaita (2009); y Ochaita y
Espinosa (2004).
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1. INTRODUCCION TEORICA M WIAICES

1.2. LA EXPLICACION DE LA CONDUCTA INFRACTORA:
FACTORES DE RIESGO Y PROTECCION

En general, podemos decir que existen dos tradiciones en los estudios dirigidos a explicar la
conducta infractora: la perspectiva individual y la contextual. La primera se centra en factores
internos o propios de la persona que comete infracciones, tanto en los biolégicos —genes,
hormonas, elementos del sistema nervioso o nivel de arousal-, como en los psicolégicos
— inteligencia, autocontrol, impulsividad, busqueda de sensaciones, emocionalidad negativa,

hiperactividad, dificultades de atencién, etc— (Alcazar, 2007; Akers y Sellers, 2009).

La segunda perspectiva concede mayor importancia a factores externos a la persona (lo que
comunmente se llama el “ambiente”), ya sea considerando éste a nivel general o desde la
perspectiva ecolégico sistémica de autores como Bronfenbrenner (1979). En concreto, como
indican Akers y Sellers (2009), son abundantes los trabajos que examinan factores relativos a
microsistemas como la familia, el @dmbito escolar, los grupos de iguales o el entorno comunitario.
Algunos ejemplos en esta linea son los de Herrenkohl et al. (2000); Grafa, Garrido y Gonzdlez

(2008); Mampaso, Pérez, Corbi, Gonzdlez y Bernabé (2014) o Slattery y Meyers (2014).

En realidad, como se viene apuntando en las Ultimas décadas desde distintos dmbitos de la
psicologia, las teorias actuales admiten de forma mayoritaria que la conducta —en nuestro
caso la conducta infractora de los adolescentes— es resultado de la interaccién compleja de
variables biolégicas, psicologicas y socio-contextuales. En el tema que nos ocupa, superado el
debate herencia-ambiente y asumiendo el papel activo que tiene el individuo en la construccion
de su propio desarrollo, es conveniente analizar con detenimiento los factores contextuales y
tenerlos en cuenta para la prevencion y la intervencion. Dos ejemplos de modelos multicausales
y sistémicos utilizados en nuestro pais para la explicacién y la prevencién de la conducta
infractora de los adolescentes, son el de Andrews y Bonta (2006) (seguido por la ARRMI
(Grana et al., 2008) para la explicacion y la intervencion de las infracciones cometidas por los
adolescentes) y el de Capdevila, Ferrer y Luque (2005) (incluido en el estudio realizado por el

Centre d’Estudis Juridics de la Generalitat de Catalunya).
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La adopcion de este marco tedrico basado en la satisfaccion de las necesidades de la infancia
y la adolescencia y en el cumplimiento de sus derechos en los distintos contextos en que se
produce el desarrollo y la educacion, permite fundamentar la importancia de las medidas y
programas educativos para la reinsercion de los menores infractores. Como ya han sefialado
Capdevila et al. (2005), la justificacion del caracter educativo de la justicia de menores es la
asuncién de que el cambio es posible y de que éste se produce mediante la incidencia en
las distintas variables contextuales que conllevan una mejor satisfaccion de necesidades,

mediante la intervencion sobre los factores de riesgo.

Por ultimo, hay que diferenciar entre el concepto de necesidades universales que fundamenta
este trabajo (Ochaita y Espinosa, 2004) y el de “necesidades crimindgenas” correspondiente
al modelo de Andrews y Bonta (2006), anteriormente citado. El primer enfoque define las
necesidades como objetivos universales que, si no se logran, comprometen seriamente el
desarrollo de las personas; mientras que el segundo define “necesidades crimindgenas” como
factores de riesgo dindmicos, es decir, aquellos sobre los que se puede influir para disminuir
el riesgo de cometer delitos (Grana et al., 2008). Ambos enfoques comparten la importancia
de los factores contextuales en la comision y repeticion de los delitos, pero la utilizacion del

término “necesidades” es completamente diferente en uno y otro caso, como se ha indicado.

1.2.1. VARIABLES PERSONALES

Se han realizado numerosos estudios sobre la importancia que tiene la edad de inicio y la
repeticion de las conductas infractoras. Por un lado, algunos estudios sugieren que la comision
temprana de delitos —entre los 14y los |5 anos de edad- facilita su repeticion y la reincidencia
y, en consecuencia, el inicio de una carrera delictiva (Grana et al., 2008; Kempf-Leonard,
Tracy y Howell, 2000; Morales, 201 |). Estos autores sugieren que los adolescentes que
comienzan a cometer delitos mds tardiamente, o haran de manera espordadica y por razones
relacionadas con las caracteristicas psicoldgicas de la adolescencia. Por el contrario, aquellos
que se inicien mas pronto en la comision de delitos seran mas proclives a iniciar una carrera

delictiva que se prolongard en la edad adulta.

Ofros investigadores sefalan que, sin embargo, una entrada temprana en el sistema constituye

una oportunidad también temprana de intervencion y de posible reinsercion (Calley, 2007).
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De hecho, algunas investigaciones parecen encontrar que los profesionales encargados del
cumplimiento de las medidas judiciales se implican mds con los infractores de menor edad,
lo que puede indicar una mayor esperanza, pero también la urgencia en la prevencién de la

reincidencia (Schwalbe y Maschi, 2009).

Hay un importante consenso entre los investigadores respecto a las relaciones entre el sexo y
la conducta delictiva, ya que los varones cometen mayor nUmero de delitos y parecen reincidir
mds que las mujeres (Bravo, Sierra y del Valle, 2009). Por ejemplo, en un estudio realizado en
zonas altamente conflictivas de Nuevo Leon (México), la prevalencia de delincuencia en los
adolescentes era de dos a tres veces mayor en hombres que en mujeres ya que el 42% de los
hombres cometieron delitos, frente al 16% de las mujeres (Morales, 201 I). También se sabe

que los varones tienen mayor probabilidad de reincidir (Kempf-Leonard et al., 2000).

Estas diferencias estan muy relacionadas con las pautas de socializacion diferenciales a las
que se ven sometidas nifias y nifos. En general, las primeras estdn mas controladas que
los segundos, lo que puede implicar diferencias entre unas y ofros en la internalizacién y
exteriorizacién de las emociones (Rosenfield, 1999). En la adolescencia, estas pautas implican
que el prototipo de masculinidad hegemonica demande el ejercicio de poder, la fuerza y la
violencia sobre otros (NUfez, 2005). Asi pues, las caracteristicas de los estereotipos asociados

al género masculino pueden dar lugar a mayor riesgo de comision de delitos (Bonino, 2000).

No existe consenso entre los autores sobre la incidencia del origen nacional y la condicion
de extranjero en la conducta infractora de los menores de edad (Capdevila et al., 2005).
Aunque hay autores que afirman que el ser miembro de un grupo minoritario es un factor
de riesgo, otros consideran que ello se debe no tanto al origen extranjero, como a otras
variables asociadas con éste, como la falta de soporte familiar, la situacion socioeconémica

desfavorable o los insuficientes recursos personales y sociales de las familias.

1.2.2. VARIABLES DE PERSONALIDAD, CONDUCTAY SALUD MENTAL

Los estudios sobre las variables de personalidad y conducta de los menores infractores se han

realizado, en buena parte de las ocasiones, mediante la utilizacién de escalas o cuestionarios
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—sin existir, en la mayoria de los casos diagnésticos clinicos— y, muy frecuentemente, con
los menores internados en los centros de reforma y/o con aquellos que hubieron cometido
delitos violentos. Asi por ejemplo, Jenkins, Conroy y Mendonsa (2013), consideran que
existen mds problemas en los menores infractores que en los no infractores. Grafa et al.
(2008), examinando los factores de riesgo para la reincidencia de los menores internos en la
Comunidad de Madrid, encontraron que eran pocos los chicos y chicas que tenian diagnéstico

clinico, el 18.8%, y que entre ellos predominaban los de hiperactividad y transtorno disocial.

De acuerdo con Capdevila et al. (2005), las caracteristicas de personalidad y comportamiento
mas enunciadas en los distintos estudios son los problemas de conducta a edad temprana,
la impulsividad, el bajo control, las pocas habilidades para resolver problemas y las actitudes
antisociales. En la misma linea, Vilarino, Amado y Alves (2013) encontraron deficiencias en la
socializaciéon y estrategias improductivas en el afrontamiento de los problemas. También se
han encontrado carencias en el autoconcepto (Vazquez, Mohamed y Vilarifo, 2008), un locus
de control externo (Farifia, Garcia y Vilarino, 2010) y escasas competencias sociales (Arce,

Farina y Vazquez, 2011).

1.2.3. VARIABLES CONTEXTUALES

Como ya se ha comentado anteriormente, los diferentes contextos en que viven los
adolescentes tienen influencias decisivas en su desarrollo, por lo que también tienen relacion

con las conductas delictivas, su repeticion y, en consecuencia, la prevencién y la intervencién.

La familia, como contexto primordial de desarrollo, ha recibido bastante atencién en la
investigacion sobre factores de riesgo para la comision de delitos y para la reincidencia de
los menores. Algunos autores asociaron este riesgo a algunos tipos familiares, como los
monoparentales. No obstante, se suele relacionar este resultado con una mayor precariedad
economica y social de estas familias (Basanta, 2012). Por ello, los estudios mds recientes
llaman la atencién sobre la importancia limitada de las estructuras familiares en comparacion
con sus dindmicas (Demuth y Brown, 2015; Gavazzi, 2006). Concretamente se refieren a
variables tales como las précticas educativas de los padres y madres, la inteligencia emocional

y las habilidades de afrontamiento (Basanta, 2012).
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Respecto a las prdcticas y estilos educativos de los padres, se ha encontrado relacién entre
la escasa supervisiéon y la utilizacién del castigo fisico y las conductas antisociales (Basanta,
2012). En Espana, Bravo et al. (2009) encontraron que el estilo educativo permisivo era el
que dominaba entre padres y madres de los menores reincidentes. Por el contrario, los estilos
educativos que aunan la alta implicacion de los padres en la educacion de los hijos con su
adecuada supervision actuarian como factores protectores de la reincidencia (Basanta, 2012;
Crosnoe, Glasgow y Dornbusch, 2002; Demuth y Brown, 2015). Parece, ademds, que lo
realmente importante a la hora de supervisar la conducta de los adolescentes no es tanto
la presencia fisica, sino mds bien la presencia psicologica: en qué medida los adolescentes
fienen presenfes a sus padres a la hora de tomar decisiones, lo que tiene que ver con la
calidad y fortaleza del vinculo de apego y con las pautas educativas (Crosnoe et al., 2002;
Demuth y Brown, 2015). Por Ultimo, hay que tener en cuenta que la dindmica familiar también
parece ser mediadora en otros factores de riesgo, como la pertenencia a un grupo de iguales
de riesgo, el consumo de sustancias (op cit.) o el fracaso escolar (Chung, Mulvey y Steinberg,
2011).

Las variables relacionadas con la escuela también resultan muy importantes. En general, los
menores infractores —especialmente los de mayor edad— tienen tasas mas altas de fracaso
escolar, peores resultados académicos y mds absentismo que sus iguales no infractores
(Chungetal., 201 1; Grafa et al. 2008). En este sentido, Smith (2006) encontrd una asociacion
positiva entre absentismo escolar y delincuencia, mientras que Bravo et al. (2009) la hallaron
entre absentismo y reincidencia. Hawkins et al. (2000) citan estudios en los que un absentismo
alto predecia conductas de violencia y en los que el bajo rendimiento tenia relacion positiva
con la delincuencia juvenil. Resultados similares se encuentran en el estudio de San Juan,
Ocdriz y de la Cuesta (2007) y en los mas recientes de Nieves (20 14) y Mampaso et. al. (20 14).
Ademds, la escuela y la implicacion de los adolescentes en ella son factores de proteccion
contra la posible mala influencia de los iguales (Crosnoe et al., 2002) y sobre la posibilidad de
reincidir (Chung et al., 201 I; Gavazzi, 2006).

Los estudios sobre el tema que nos ocupa suelen analizar conjuntamente las variables “ocio
y tiempo libre” y “grupo de iguales”, ya que el ocio que habitualmente se analiza es aquel
en el que los adolescentes estan en compania de sus iguales. Aunque es evidente que pueden
ser tanto factores de riesgo como de proteccion (Jenkins et al., 2013), generalmente se suele

enfocar su estudio en la influencia negativa de los amigos y del contexto de ocio. Asi pues,
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algunos autores consideran a los grupos de iguales negativos como uno de los factores con
mayor riesgo para la comision de hechos delictivos (Crosnoe et al., 2002; Ronis y Borduin,
2007; Tighe, Pistrang, Casdagli, Brauch y Butler, 2012). También se ha encontrado que tanto
las relaciones con iguales negativos como pasar demasiado tiempo libre sin supervision son

factores de riesgo para el consumo de sustancias estupefacientes (Mauricio, et al. 2009).

Por lo que respecta al consumo de drogas ilegales, la mayor parte de los autores sefalan
que los menores infractores las consumen en mayor medida que los no infractores y que
dicho consumo constituye un factor de riesgo para la reincidencia (Capdevila et al., 2005;
Grana et al., 2008; Mauricio et al., 2009). La sustancia mds consumida es el cannabis y sus
derivados que, sin embargo, parecen ser percibidos por los adolescentes como normalizadas
y no dafinas (Caro y Carrefio, 2012). No hay consenso, sin embargo, sobre la relacion entre
el consumo y la existencia de problemas psicologicos previos. Tanto Jenkins et al. (2013)
como Mauricio et al. (2009) indican hallazgos de esas relaciones, mientras que otros autores
asocian las drogas con los grupos de iguales y el ocio inadecuado. En este sentido Grafia et
al. (2008) hallaron correlaciones significativas entre drogas y ocio, asi como entre el consumo

y las actitudes, valores y creencias de los adolescentes.

1.2.4. VARIABLES JUDICIALES

En este grupo de variables se incluyen las relativas a los delitos y a las intervenciones y
se orientan fundamentalmente a estudiar su efecto sobre la repeticién de los delitos y la
reincidencia. Algunos estudios han enfocado su interés en el andlisis de ciertos tipos de delitos
(generalmente delitos violentos 0 sexuales) y en su relacién con la reincidencia, mientras que
otros han estudiado la trayectoria delictiva general de los menores a lo largo de la minoria de

edad o considerando también los delitos cometidos en la vida adulta.

Pero antes de revisar tales estudios, es necesario analizar aqui o que se entiende por
reincidencia en la justicia de menores, ya que no existe una concepcidén consensuada y ello
puede dar lugar a importantes errores a la hora de comparar unos estudios con otros. De
acuerdo con Capdevila et al. (2005), en general, se entiende por reincidencia la comisién de

un nuevo delito cuando previamente ya se han cometido uno o varios y, por tanto, las medidas
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de la reincidencia consistirian en cuantificar un nuevo hecho delictivo cometido en segundo
lugar. Los autores de la obra citada sefalan que, en el dmbito de la justicia de menores que
nos ocupa, “existe mdas consenso en utilizar el concepto de reincidencia como una nueva
entrada del joven en el sistema judicial” (Capdevila et al. 2005, p. 26). Sin embargo, el mismo
autor recoge en su estudio trece concepciones diferentes de reincidencia, que resumimos

en la tabla Iy a la que hemos anadido la del propio Grafia y la elegida en la ARRMI, de la

Comunidad de Madrid, hace unos afios (Grafa et al., 2008).

Tabla I. Concepciones de reincidencia en los menores infractores en distinfos estudios?

Estudio

Definicion de reincidencia

Redondo, Funes y Luque (1993)

Ser encarcelado en adultos

Escofet y Pérez (1994)

Autoinformada. Cometer un nuevo delito

Duncan, Kennedy y Patrick (1995)

Ser arrestado

Recheaq, Barberet, Montafés y Arroyo
(1995)

Autoinformada

Funes, Luque y Ruiz (1996)

Nueva entrada al sistema de justicia juvenil

Sdanchez-Meca (1996)

Nuevas detenciones o sentencias

Reingreso a carcel o centro

Sipe, Jensen y Everett (1998)

Ser arrestado a partir de los 18 afios

Cain (1998)

Volver a comparecer ante un juzgado de
menores

Benda, Flynny Toombs (2001)

Ser encarcelado en la edad adulta

Cottle, Lee y Heilbrun (2001)

Nueva detencién por un delito de cualquier
tipo

Dougherty, Sieve y Thomalla (2002)

Nuevo delito exceptuando violaciones de la
provation

Jennings (2003)

Ser acusado de un nuevo delito

Forcadell, Camps, Rivarola y Pérez (2004)

Recibir medida penal o informe de
asesoramiento técnico.

Capdevila et al. (2005)

Regresar a la justicia de menores (o a la
de adultos), por ser acusado de un delito
posterior a la finalizacién de la causa base

Grana et al. (2008)

Tener dos o0 mas medidas judiciales en la
condicion de cautelar o firme. Una de las
medidas ha de ser firme y cautelar solo
se considera en los que tienen libertad
vigilada.

(2) Adaptada de Capdevila et al. (2005), p. 27.
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Teniendo en cuenta lo anterior es necesario utilizar el término “reincidencia” con mucha cautela,
especialmente a la hora de comparar las cifras obtenidas en los diferentes estudios para las
distintas poblaciones de menores infractores. En general se dice que la edad, concretamente
el hecho de iniciar pronto la comisién de un delito, asi como el tener una historia delictiva
previa, son los aspectos que mds influyen en la reincidencia. Sin embargo, no todos los hechos
delictivos han recibido la misma atencion en este tipo de estudios. De acuerdo con Capdevila
et al. (2005), los delitos contra la propiedad son los que mds predicen la reincidencia, pero
también la forma de cometer un delito (solo, acompafado de otros menores, 0 en compania
de adultos) tiene que ver con la comisién de nuevos delitos, siendo mds alta la probabilidad

cuando se llevan a cabo con adultos.

Como es légico, cuando no hay tratamiento que acompane al adolescente infractor hay un
mayor riesgo de reincidencia, pero los autores no se ponen de acuerdo en la eficacia de los
diferentes programas (Benda et al., 2001; Forcadell y Ternero, 2005; Pérez, Forcadell, Ardil
y Miranda, 2003; Torrubia, 2004). En el ya citado estudio de Capdevila et al. (2005) sobre la
reincidencia de los menores infractores de Cataluiia, se incluye el estudio de las medidas,
aunque, como se sefiala a continuacién, es dificil llegar a conclusiones claras sobre la obvia

relacion existente entre delitos y medidas.

Por consiguiente, cuando se quiere estudiar la relacion entre la reincidencia y las medidas y
programas impuestos a los adolescentes hay que tener en cuenta que, aunque se trate de un
tema muy importante para la justicia de menores, es también de dificil estudio. Al analizar la
reincidencia, el efecto de las medidas y programas no se puede considerar independiente del
hecho delictivo ni de la situacion psicosocial del menor, ya que la Ley Orgdanica 5/2000 prevé
que la medida se imponga precisamente en funcion de estos criterios. También es dificil aislar
la eficacia de los programas que sigue el menor de las otras variables judiciales implicadas
en el caso. Por tanto, el efecto de las medidas y programas no se puede interpretar de forma

aislada.

Uno de los aspectos estudiados es el caracter general o especifico de los programas vy el
efecto de esta variable sobre su eficacia. Diferentes investigaciones encuentran que las
intervenciones especificas son mds efectivas que las generales en la prevencion de la

reincidencia (Morales, 201 I; Ronis y Bourdin, 2007). También se ha estudiado de manera

*******

Comunidad
de Madrid


http://www.madrid.org

general la duracion de los programas sefialando que los de corta duracion tienen dificultades

para atender a todos los aspectos necesarios para la prevencion (Calley, 2007).

Algunos estudios consideran que para los menores infractores, incluidos aquellos que han
cometido delitos violentos, son mds efectivas las medidas en medio abierto que las privativas
de libertad (Ryan, Abrams y Huang, 2014). Este tipo de estudios suelen enfatizar la necesidad
de realizar las intervenciones con todos los contextos de desarrollo de los adolescentes
(Jenkins et al., 2013), a la vez que senala la dificultad de hacerlo en medio cerrado (Ronis
y Bourdin, 2007). Algunos de los aspectos o contextos que la investigacion considera mas
relevantes en la intervencion son los siguientes: las familias, los contextos educativos y de
insercién laboral, los grupos de iguales, los contextos de ocio y tiempo libre —también en

relacion con el consumo de drogas—y los servicios sociales.

En relacion con lo anterior, ciertos autores sefialan la dificultad de desarrollar la autonomia y
de madurar en contextos altamente reglados (Gavazzi, 2006; Mauricio et al., 2009). También
se sugiere que un mayor contacto con companeros infractores puede dificultar la adherencia a
normas sociales y las expectativas de éxito (Mauricio et al., 2009). Se ha llamado la atencién,
ademds, sobre los altos niveles de estrés a los que pueden verse sometidos los adolescentes
que se encuentran en medidas privativas de libertad, especialmente si no tienen una red de

apoyo externa (Ventura et al. 2008).

Estudios como el de Arditti y Parkman (201 1) sefalan la dificultad que tienen algunos
jovenes para afrontar los retos de la vida adulta cuando han pasado una buena parte de la
adolescencia cumpliendo una medida judicial. En este sentido, la posibilidad de hacer una
intervencion temprana que permita una reinsercién también temprana serd clave para evitar
estas dificultades que, segun los autores, constituyen un riesgo en la comision de delitos en

la vida adulta.
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METODO Y PROCEDIMIENTO

2.1. PoBLACION

El estudio se ha realizado con la poblacion de menores de edad que ingresaron en el sistema
de justicia penal juvenil de la Comunidad de Madrid entre los afios 2009 y 201 I® y que, en
el momento de su entrada, tenian 14 o 15 afos. Se trata de un total de 788 menores, de los
cuales 596 eran chicos y 192 chicas. Dado que se tuvo acceso a todos los expedientes de la

poblacion no se realizé una preseleccion de los participantes de forma probabilistica.

2.2. INSTRUMENTOS PARA LA RECOGIDA DE DATOS

Los datos analizados en este estudio proceden de dos fuentes diferentes: los expedientes
judiciales y el Inventario de Gestién e Intervencion para Jovenes (IGI-J). Los expedientes
judiciales podian estar en formato fisico —impresos— o digitalizados, mediante el programa
de Menores en Conflicto Social (MCOS). Tanto en uno como en otro caso el expediente
contiene informacién relativa al proceso judicial, asi como a la ejecucion de medidas y datos
sociodemogrdficos del menor infractor. El IGI-J es un instrumento informatizado adaptado
a partir del Youth Level of Service/Case Management Inventory (YLS/CMI), disenado para
evaluar el riesgo de reincidencia de cada menor a partir de factores relativos al contexto
familiar, escolar y de los iguales, entre otros (Hoge y Andrews, 2003). Existe la posibilidad

de actualizar la informacién del IGI-J, de forma periédica, o que permite que quede grabada

(8) Esto no implica necesariamente que los hechos delictivos tuvieran lugar ese afio ni tampoco que las medidas impuestas como
respuesta penal se comenzaran a ejecutar en ese ano.
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y pueda ser consultada. A efectos de este estudio la informacion consultada se corresponde
con la de la primera recogida de informacion a partir del ingreso del menor en la medida.
Tanto el IGI-J como el MCOS son cumplimentados a partir de la informacién que diferentes
profesionales —psicoélogos, trabajadores sociales y educadores, fundamentalmente— obtienen
a través de la entrevista, por lo que los datos incluidos en este estudio se basan en el juicio

de dichos profesionales.

2.3. DisefNo

El estudio que aqui se presenta es de tipo ex post facto con disefio retrospectivo de tipo
Unico. Se han realizado andlisis estadisticos de tipo descriptivo (frecuencias y porcentajes)
para la descripcidon de las caracteristicas de la poblacién en la comisién del primer delito.
Ademds, se ha comprobado mediante pruebas de y? de Pearson si existe relacion entre las
distintas variables y la reinfraccién, por una parte, y la reincidencia, por ofra®. Finalmente
se han calculado dos modelos de regresion logistica binaria para analizar las variables que

funcionan como factores de riesgo y proteccion sobre la reinfraccién y la reincidencia.

Hay que tener en cuenta que los datos recogidos en la presente investigacién, al provenir de
documentacion que se habia elaborado con otros fines, no presentan, en ocasiones, toda la
consistencia y profundidad que hubiera sido deseable con fines investigadores. Entre estas
limitaciones estd el que para una serie de variables solo constan los datos de aquellos casos
que han cumplido medidas de mayor gravedad, como son las privativas de libertad o las de
libertad vigilada superiores a 12 meses. Por este motivo, en la parte del trabajo dedicada al
andlisis descriptivo, en la mayoria de los apartados trabajaremos con porcentajes relativos en
los que se recogen exclusivamente los datos que constan, como puede verse en muchas de

las tablas que se muestran en el andlisis descriptivo.

(4) Véase el apartado 2.4.4.1 para ver las definiciones de reincidencia y reinfraccion.
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2. METoDO Y PROCEDIMIENTO [PASJANCE)

2.4. DESCRIPCION DE LAS VARIABLES

A continuacién se presentan una serie de tablas en las que se incluye un breve resumen de
las variables analizadas en este estudio, a saber: variables personales, variables contextuales
y variables judiciales. Entre estas Ultimas encontramos las relativas a la comisioén del primer
delito, las de reinfraccion y reincidencia, asi como las que se refieren a las medidas judiciales
y demdas intervenciones. En cada uno de los casos se hace una mencion expresa a cudl es la
informacién a la que hace referencia la variable, su escala de medida (nominal u ordinal) y la

distribucién de sus niveles o valores.

2.4.1. VARIABLES PERSONALES

Variable Descripcién Escalade | njyeles (valores)
medida
Sexo Sexo biolégico del Nominal * Chico
menor.
* Chica
Edad a la que Edad con la que se Nominal e |4 afos
comente el primer comente el primer -
hecho delictivo delito. * 15 anos
Nacionalidad Pais de origen del Nominal Se encontraron treinta y dos
menor. categorias distintas (Ver
anexo I).

*******
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2.4.2.VARIABLES DEPERSONALIDAD, CONDUCTAY SALUD MENTAL

consecuencias de

sus actos. No siente
remordimientos, ni
ofrece excusas cuando
hace algo que dafia a
los demds.

Variable Descripcién Escala de | \jyeles (valores)
medida
Trastorno mental | Presencia de Nominal e Ninguno
trastornos psicolégicos .
segun los criterios * Ansiedad
?\'/29”03“003 del DSM- * Del estado de dnimo
¢ Psicoéticos
¢ Alimenticios
e Aprendizaje
e Déficit de atencion
e Comportamiento
perturbador
¢ Otros de inicio en la infancia
¢ Ofros
Autoestima inflada | Sentimientos sobre Nominal e Sj
uno Mismo que
exceden los logros. * No
Agresividad fisica | Utilizacién de la Nominal * Si
agresividad fisica
como modo habitual * No
de relacion.
Ataques de colera | Pérdida de control Nominal e Si
frecuente ante
situaciones de enfado * No
o frustracién.
Dificultades de Hiperactividad Nominal * Si
atencion o dificultad para
completar una tarea. * No
Baja tolerancia a | Comportamiento Nominal e Si
la frustracién impulsivo o
incontrolado ante * No
sifuaciones de
frustracion.
Sentimientos El menor no asume Nominal e Si
de culpa responsabilidades
inadecuados respecto a las * No

(5) EI DSM-1V era el manual vigente en el periodo en el que se recogieron los datos incluidos en este estudio.
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2. METopo Y PROCEDIMIENTO [CHVANCE]

Variable Descripcién Escala de | \jyeles (valores)
medida
Agresividad verbal | Utilizacién de un Nominal * Si
lenguaje hostil y
amenazador en la * No
relacién con los ofros.
Respeto a las El menor cumple las Nominal e Si
normas normas explicitas o
implicitas impuestas en * No
los en’ror_nos_ fomlllar, « No consta
escolar, institucional...
2.4.3. VARIABLES CONTEXTUALES®
2.4.3.1. Variables del contexto familiar
Variable Descripcién Escalade | \jyeles (valores)
medida
Nivel Nivel de ingresos de | Nominal * Muy bajo
socioecondémico la familia. ,

* Bajo

e Medio

e Alto

* No consta

Actividad Situacién laboral en Nominal e Todas las personas a cargo
economica familiar | la que se encuentran del menor estan en paro con
las personas que subsidio

forman la familia.

* Todas las personas a cargo
del menor, en paro sin
subsidio

e Al menos una de las
personas a cargo del menor
trabaja

¢ No consta

(6) Puesto que el disefio del trabajo es retrospectivo, los datos que se recogieron era los disponibles en los expedientes. Por
tanto, en algunos casos no figura informacion relativa a algunas variables del estudio.
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Variable

Descripcién

Escala de
medida

Niveles (valores)

Nivel sociocultural

Nivel educativo de
los miembros de la
familia del menor.

Nominal

* Muy bajo
* Bajo

* Medio

* Alto

¢ No consta

Composicién
familiar

Tipo de familia en la
que vive el menor.

Nominal

¢ Proteccion-acogimiento
residencial

* Proteccidn-acogimiento
familiar

* Reconstituida
* Monoparental de origen

e Monoparental por separacion
o divorcio

* Monoparental por
fallecimiento

e Extensa
¢ Nuclear

¢ No consta

Problemdtica
familiar

Presencia de
situaciones
estresantes en la
familia.

Nominal

* Multiproblematica

¢ Delincuencial

* Problemas econémicos
e Consumo de sustancias
e Enfermedad

* Problemas de relacion
¢ Maltrato fisico

¢ Violencia ascendente

e Violencia de género

¢ Fallecimiento

¢ No consta

Estilo educativo

Pautas educativas
que utilizan los
progenitores o
figuras que ejercen
su funcién respecto
a la educacion de los
menores.

Nominal

* Democrdtico
e Autoritario
* Permisivo
* Negligente

¢ No consta
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Escala de

Variable Descripcién - Niveles (valores)
medida
Contacto con Relacién actual o Nominal e Si
Servicios Sociales | previa con Servicios N
" [ )
Sociales. 0
¢ No consta

2.4.3.2. Variables del contexto escolar

de partes”, mala
conducta en el aula,
meterse en peleas
en el centro...).

Variable Descripcién Escalade | njyeles (valores)
medida
Nivel de Nivel educativo Nominal ¢ Sin formacion
escolarizacion alcanzado durante .
el Ultimo curso * Inferior a ESO
escolar. * Primer ciclo de ESO
* Segundo ciclo de ESO
e PCPI’
¢ No consta
Absentismo Falta de asistencia Nominal ¢ Absentismo frecuente
reiterada al cenfro . i
escolar en los ¢ Absentismo ocasional
niveles educafivos * No presenta absentismo
obligatorios.
¢ No escolarizado
¢ No consta
Rendimiento Nivel de Nominal e Alto
académico conocimientos .
adquirido por el * Medio
menor en el dmbito * Bajo
educativo.
¢ No escolarizado
¢ No consta
Conflictividad Presencia frecuente | Nominal o Si
escolar de comportamientos N
disruptivos (segun ¢ NO
IGI-J: “acumulacion  No consta

(7) Programas de Cuadlificacion Profesional Inicial (PCPI).

*******
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Escala de

Variable Descripcién - Niveles (valores)
medida
Expulsiones Sancién que se Nominal e Si
aplica al menor ante
un comportamiento * No
grave en el centro. « No consta

2.4.3.3. Variables del contexto de los iguales y de ocio

situaciones de
riesgo en el grupo
de iguales.

Variable Descripcién Escalade | \jyeles (valores)
medida
Comision del delito | Presencia o Nominal * Solo
ausencia de grupo
en el momento * En grupo
de cometer la * No consta
infraccion.
Caracteristicas del Riesgo asociado al | Nominal * No hay grupo
grupo de iguales tipo de experiencias o
que se viven con el o Grupo disocial: los
grupo de iguales. integrantes de_I grupo
presentan actitudes
desafiantes o negativas
hacia las normas, pero
no muestran violencia ni
conductas delictivas
* Grupo negativo: los
integrantes del grupo
presentan conductas
violentas y delictivas
e Grupo positivo
¢ No consta
Rol del menor en el | Papel que Nominal * Sumiso
grupo desempena el i
menor infractor * Infermedio
_den’rro del grupo de e Lider
iguales.
* No hay grupo o no consta
Problemas del Presencia o Nominal ¢ No hay problemas
grupo de iguales ausencia de

¢ Delincuencial
e Consumo de sustancias

¢ Problemas relacionales

e Maltrato por abuso de poder

*******
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Escala de

Variable Descripcién - Niveles (valores
P medida ( )
* Violencia de género
* Multiproblemdtico: presenta
dos o0 mds caracteristicas de
las anteriores
¢ No consta
Diferencia de edad | Composicion del Nominal * No hay diferencia
con los iguales rupo respecto ; . .
g g Icpedod %Ie SUS * Si hay diferencia
miembros.  No consta
Tipo de ocio Conductas que Nominal * QOcio con riesgo
realiza el menor L
habitualmente * Ocio sin riesgo
os_ociodos asu  No consta
ocio.
Consumo de drogas | Consumo habitual Nominal * Ninguna
legales de alcohol y tabaco.
9 y ¢ Alcohol
e Tabaco
* Ambas
¢ No consta
Consumo de drogas | Consumo habitual Nominal * Ninguna
ilegales de cannabis y otras ,
drogas. e Cannabis
e Otras

¢ Policonsumo: se consume
mds de un tipo de droga

¢ No consta
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BIYANEM 14-15 AROs: EsTAMOS A TIEMPO. INICIACION DE LA CONDUCTA DELICTIVA Y REINCIDENCIA: PROPUESTA DE INTERVENCION.

2.4.4. VARIABLES JUDICIALES

2.4.4.1. Variables judiciales relativas a las infracciones y a las medidas

Variable Descripcién Escala de Niveles (valores)
medida
Primera infraccién | Tipos de hechos delictivos | Nominal Véase anexo 2

cometidos como primera
infraccion. (Taxonomia ad
hoc adaptada a partir del
Cédigo Penal).

Total de Tipos de hechos delictivos | Nominal Véase anexo 2
infracciones cometidos en general
cometidas (independientemente del

orden o momento en el que
se cometieron).

Reinfraccién Delitos de cualquier tipo Cuantitativa | [0, I, 2, ... n]
cometidos después del de razon

rimer hecho delictivo.
. Nominal * Si reinfringe

* No reinfringe

Reincidencia Delitos cometidos después | Cuantitativa | [0, I, 2, ... n]
de la primera medida de razon
cumplida. Nominal * Si reincide
* No reincide
Primera medida Medidas que constaban en | Nominal Véase anexo 3

judicial impuesta sentencia como primera
medida a cumplir.

Primera medida Medidas que, en realidad, Nominal Véase anexo 3
judicial cumplida fueron cumplidas como
primera medida.

Medidas de Medidas impuestas Nominal Véase anexo 3
complemento y/o cumplidas como

complemento a la primera

medida.
Duracion en Tiempo, en meses, Nominal ¢ Menos de un mes
senfencia que impuesto en sentencia para D .

. [ ]
corresponde a cada una de las medidas. € Uno a seis meses
cada medida * De siete a doce
meses

¢ De trece a dieciocho
meses

¢ De diecinueve a
veinticuatro

e Mds de veinticuatro

*******
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2.4.4.2. Variables relativas a las infracciones y a la intervencion

Variable Descripcién Escala de Niveles (valores)
medida
Duracion total de la | Tiempo total de Nominal Intervalos de tres meses
primera intervencion | cumplimiento efectivo, de duracién de la
en meses, de las intervencion

distintas medidas,
incluyendo las
medidas refundidas®.

Duracion de la Solo para aquellos Nominal Intervalos de tres meses
primera intervencién | casos en que de duracién de la
hasta la reincidencia | se cometia una intervencion

infraccion durante el
cumplimiento de la
primera intervencion.
Tiempo transcurrido
desde el inicio real
de la medida hasta
que se comete una
nueva infraccién
(contabilizada como
“reincidencia tras la
intervencion”)?.

Presencia de Objetivos de Nominal e Si
objetivos de intervencion
infervencion propuestos para * No

trabajar en diferentes
contextos: familia,
escuela, ocio e
iguales, salud y area

personal.
Cumplimiento Grado de consecucion | Nominal * “No se consideré
de objetivos de de los objetivos oportuno establecer
intervencion propuestos para cara objetivos concretos en
una de las dreas. este area”

* “Constan avances aun
sin haber explicitado
objetivos concretos”

¢ “Se establecieron
objetivos concretos,
pero no consta
informacién de
avances”

(8) Duracion total de la primera intervencién: se calculé6 sumando el tiempo real de cumplimiento de las medidas consecutivas
(adyacentes) y se paraba de sumar cuando el menor terminaba de cumplirlas todas o bien cuando habia una inferrupcion entre
medidas de mds de 3 meses.

(9) Duracion de la primera intervencion hasta nueva infraccion: se calculé igual que la variable duracién total de la primera
intervencion, pero se paraba de sumar en el momento en que ocurria una nueva infraccion (reincidencia).

*******
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Variable Descripcién Escala de Niveles (valores)
medida
e “Habia propuesta de
objetivos concretos y
se han cumplido en
cierta medida”
* “Habia propuesta de
objetivos concretos
y se ha cumplido
bastante o totalmente”
¢ “No consta”
Cumplimiento de la Grado de Nominal e Incumplimiento total
medida por parte del | cumplimiento de la . i
menor medida por parte del * Cumplimiento irregular
menor, a juicio Qe I_os « Cumplimiento
eduqodor_eg; o técnicos satisfactorio
de ejecucion.
Reincidencia tras la | Delitos de cualquier Cuantitativa Numero de reincidencias
intervencion tipo cometidos de razén
después de que se ) -
haya producido la Nominal * Si
intervencion. e No
Momento de Momento en el que Nominal e Durante la
comision de se cometieron hechos intervencion
reincidencias delictivos adicionales D ‘s de |
. . e [ ]
a partir del inicio de la Pespues de la
intervencion. intervencion
* En ambos momentos
Programa especifico | Adscripcion del Nominal * No estd adscrito a
menor a un programa ningun programa
especifi.
P e Maltrato
* Agresores sexuales
e Consumo de
sustancias
¢ Salud mental
e Madres con hijos
e Violencia en la pareja
e Paternidad
responsable

*******
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Variable Descripcién Escala de Niveles (valores)
medida

Sanciones (por mes) | Frecuencia relativa Cuantitativa [0,1,2,...n]
de sanciones de razén
disciplinarias por

la comision de

faltas graves o muy
graves durante la
estancia en un centro
de internamiento
cerrado (nUmero de
sanciones/numero de
meses que dura la
intervencion).

Forma de regreso Forma de regreso Nominal * Voluntaria
al centro de
internamiento cerrado
una vez que el

menor se ha fugado,
no regresa o No se
presenta.

e Acompanado por los
Cuerpos y Fuerzas de
Seguridad del Estado

Quebrantamiento de | Comportamiento Nominal e Si
medida descrito en el articulo
50 de la Ley 5/2000 * No
que genera la
apertura de un nuevo
expediente en el
juzgado.

*******
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RESULTADOS DESCRIPTIVOS

3.1. CARACTERISTICAS DE LOS MENORES
INFRACTORES Y DE SUS CONTEXTOS

En este primer apartado de resultados se describen las caracteristicas personales y
contextuales de la poblacién de los menores infractores estudiados, cuando cometieron su

primer delito.

3.1.1. VARIABLES PERSONALES

Los resultados que se muestran a continuacion son los relativos al sexo, edad de inicio
del primer delito y nacionalidad. También se analizan las caracteristicas de personalidad y
conducta, tanto las relativas a la posible existencia de los trastornos psicolégicos evaluados

con los criterios diagnésticos del DSM-IV, como los problemas psicologicos conductuales.

Sexo

La distribucion por sexo es claramente desigual ya que las tres cuartas partes de los menores
de 14 o 15 afos que ingresaron en el sistema de justicia penal juvenil de la Comunidad de

Madrid, entre los afios 2009 y 201 | eran varones.

Agencia de la Comunidad de Madrid para la Reeducacion y Reinsercion del Menor Infractor
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YN 14-15 ANOS: ESTAMOS A TIEMPO. INICIACION DE LA CONDUCTA DELICTIVA Y REINCIDENCIA: PROPUESTA DE INTERVENCION.

B Chicos mChicas

Figura |. Distribucion del porcentaje de menores infractores segun el sexo

Edad de inicio
La mayor parte de los y las adolescentes cometieron su primer delito a los 15 afios (67.3%).

Tabla 2. Distribucién del porcentaje de menores infractores segun la edad.

Edad primer delito Porcentaje
4 32.7
15 67.3
Total 100
Nacionalidad

La mayor parte de la poblacién estudiada era de nacionalidad espafiola (60.9%) seguida, en

porcentajes mucho menores, de adolescentes procedentes de 22 paises distintos.

Concretamente de 14 paises de Latinoamérica (23.2%), 6 de Africa (7.2%), 7 de Europa
Comunitaria (6.5%), 8 de Europa no Comunitaria (1%) y de otros 2 paises, concretamente,

China y Estados Unidos.
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3. RESULTADOS DESCRIPTIVOS [ACTANCE]

Tabla 3. Distribucién de frecuencias y porcentajes segun la procedencia de los menores.

Procedencia geografica Frecuencia Porcentaje
Espafa 480 60.9
Latinoamérica 183 23.2
Africa 57 7.2
Europa Comunitaria 51 6.5
Europa no Comunitaria 8 1.0
Otra 9 .2
Total 788 100

3.1.2. VARIABLES DE PERSONALIDAD Y CONDUCTA

Como ya se dijo en el apartado correspondiente a la metodologia, las variables de personalidad

y conducta, excepto la de respeto a las normas, fueron recogidas mediante la informacién

procedente del IGI-J. A continuacién, se presentan los resultados encontrados.

Alrededor de dos tercios de los menores infractores, el 67.3%, presentaba baja tolerancia a la

frustracion. Menos de la mitad, el 43.3%, mostraba conductas de agresividad fisica y, el 39.4%,

de agresividad verbal. El 36.9% tenia sentimientos de culpa inadecuados y el 32.9%, ataques

de célera. Por ultimo, algo mas de la cuarta parte de estos menores, el 26.6%, manifestaba

dificultades para mantener la atencioén, el 17.2% tenia problemas de autoestima inflada y sélo

el 34.2% respetaba las normas.

Tabla 4. Distribucién de frecuencias y porcentajes de autoestima inflada.

Autoestima inflada Frecuencia Porcentaje Porcentaje relativo
No 202 25.6 82.8
Si 42 5.3 17.2
Total 244 30.9 100.0

No consta 544 69.1

Total 788 100

(10) Véase la agrupacion en anexo I: Nacionalidad y procedencia geogrdfica.
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Tabla 5. Distribucién de frecuencias y porcentajes de agresion fisica.

Agresion fisica Frecuencia Porcentaje Porcentaje relativo
No 139 17.6 56.7
Si 106 3.4 43.3
Total 245 3.1 100.0

No consta 543 68.9

Total 788 100

Tabla 6. Distribucién de frecuencias y porcentajes de ataques de colera.

Ataques de célera Frecuencia Porcentaje Porcentaje relativo
No 165 20.9 67.1
Si 8l 10.3 32.9
Total 246 31.2 100.0

No consta 543 68.8

Total 788 100

Tabla 7. Distribucidn de frecuencias y porcentajes dificultades para mantener la atencién.

aDtifei:gilgides de Frecuencia Porcentaje Porcentaje relativo
No 179 22.7 73.4
Si 65 8.2 26.6
Total 244 30.9 100.0

No consta 544 69.1

Total 788 100

Tabla 8. Distribucién de frecuencias y porcentajes de baja tolerancia a la frustracion.

?r?.xj:t:glc?ginda ala Frecuencia Porcentaje real Porcentaje relativo
No 8l 10.3 32.7
Si 167 21.2 67.3
Total 248 3.4 100.0

No consta 540 68.6

Total 788 100
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3. RESULTADOS DESCRIPTIVOS [RASYANSE]

Tabla 9. Distribucién de frecuencias y porcentajes de sentimientos de culpa inadecuados.

Culpa inadecuada Frecuencia Porcentaje Porcentaje relativo
No |54 19.5 63.1
Si 90 1.4 36.9
Total 24y 31.1 100.0

No consta 544 68.9

Total 788 100

Tabla 10. Distribucién de frecuencias y porcentajes de agresividad verbal.

Agresividad verbal Frecuencia Porcentaje Porcentaje relativo
No 146 18.5 60.6
Si 95 12.0 39.4
Total 24| 30.5 100.0

No consta 547 69.5

Total 788 100

Tabla I I. Distribucién de frecuencias y porcentajes de respeto de normas.

Respeto de normas Frecuencia Porcentaje real Porcentaje relativo
No 267 33.9 51.7
Si 249 31.6 u8.3
Total 516 65.5 100.0

No consta 272 34.5

Total 788 100
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VISYANGRIN 14-15 ANOS: ESTAMOS A TIEMPO. INICIACION DE LA CONDUCTA DELICTIVA Y REINCIDENCIA: PROPUESTA DE INTERVENCION.

Trastornos mentales

Es importante destacar que, como muestra la tabla siguiente, la gran mayoria de los
adolescentes (86.2%) no tenia diagnosticado ningun trastorno mental por los servicios de
salud mental externos a la ARRML. El diagnéstico mas frecuente de la poblacion estudiada fue

el déficit de atencién presente en el 6.5% de los casos.

Tabla 12. Distribucién de frecuencias y porcentajes de la presencia de trastorno mental.

Trastornos mentales Frecuencia Porcentaje
Ninguno 679 86.2
Ansiedad 2 0.3
Del estado de dnimo 13 1.6
Psicoticos 2 0.3
Alimenticios 4 0.5
Aprendizaje 2 0.3
Déficit atencion 51 6.5
Comportamiento perturbador 4 1.8
Otros de inicio en la infancia 8 1.0
Otros 13 1.5
Total 788 100

3.1.3. VARIABLES CONTEXTUALES

A continuacién se analizan las caracteristicas relativas a los distintos contextos de vida de los
menores infractores: Concretamente las que tienen que ver con el contexto familiar, el escolar

asi como el de los iguales y del ocio.

3.1.3.1. Variables del contexto familiar

En este apartado se recogen las caracteristicas de las familias de los menores infractores.

Concretamente el nivel socioecondmico, el sociocultural y la actividad econémica familiar, la

*******
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3. RESULTADOS DESCRIPTIVOS [REAVAANCE]

existencia o no de problemas en la familia, los estilos educativos y las posibles relaciones de

los miembros de la familia con los servicios sociales.

Nivel socioeconémico

El nivel socioeconémico mas frecuente en las familias de los menores infractores era el bgjo,
con un 54.4% de los casos. También habia un importante porcentaje, el 39.2 %, con nivel

medio. Tan soélo se enconird un 6.3% de familias con nivel socioecondmico alfo.

[=14]
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BForcentsje relative BPorcentaje real

Figura 2. Distribucion de porcentajes por nivel socioecondémico.

Actividad econémica familiar

Una amplia mayoria de los adolescentes estudiados tenia alguno de sus progenitores
trabajando (86.2%). Como puede observarse en la tabla 13, Unicamente el 13.6% restante

tenia a todos los adultos de quienes dependian en paro con o sin subsidio.
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Tabla 13. Distribucién de frecuencias y porcentajes de la actividad econdémica familiar.

Actividad econémica familiar Frecuencia | Porcentaje | Porcentaje
relativo real
Paro sin subsidio 29 4.8 3.6
Paro con subsidio 53 8.8 6.7
Activo 516 86.2 65.3
No consta 190 - 24.2
Total 788 99.8 99.8

Nivel sociocultural

Casi la mitad de las familias de los menores infractores, el 48.4%, tenia un nivel cultural bajo
y algo menos, el 40.9%, un nivel medio. El nivel alto estaba escasamente representado con

el 10.7% de los casos.
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Figura 3. Distribucion de porcentajes por nivel sociocultural.
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3. RESULTADOS DESCRIPTIVOS [RAETANCE]

Composicion familiar

Casi la mitad de la poblacion de adolescentes (el 45.7%) vivia en agrupaciones familiares
nucleares. La siguiente composicion mds frecuente fue la de familias monoparentales.
Agrupando todas sus modalidades (por divorcio, en origen y por fallecimiento), suman un
25.9%. De ellas, la mas comun se debe al divorcio (18.5%). La tercera composicion familiar

mds frecuente son las familias reconstituidas (13.7%).

Por otro lado, hay que destacar que una amplia proporcion, el 8.7% de los adolescentes,
procedian del sistema de proteccion. En este grupo se incluyen las modalidades de acogimiento

residencial (7.5% del total) y de acogimiento familiar (1.2% del total).

Tabla 4. Distribucién de frecuencias y porcentajes de la composicion familiar.

Composiciéon familiar Frecuencia | Porcentaje relativo Porcentaje
Acogimiento residencial 55 7.5 6.9
Acogimiento familiar 9 .2 I.1
Reconstituida 100 13.7 12.7
Monoparental en origen 35 4.8 4.4
Monoparental por divorcio 135 18.5 17.1
Monoparental por 19 2.6 2.4
fallecimiento

Extensa 42 5.8 5.3
Nuclear 333 45.7 2.2
No consta 60 - 7.7
Total 788 100 100

Estilo educativo de las familias

La mayor parte de las familias de los adolescentes, el 41.2%, tenia un estilo educativo
considerado permisivo; algo mds de la cuarta parte, el 25.9%, educaba con un estilo

democrdtico, el 17% era negligente y el 12.9% autoritario.
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Tabla I5. Distribucién de frecuencias y porcentaje del estilo educativo de las familias.

Estilo educativo Frecuencia | Porcentaje relativo Porcentaje

Negligente 95 7.0 12.0
Permisivo 247 4r.2 31.3
Autoritario 72 2.9 9.1

Democratico 145 25.9 18.8
No consta 229 - 29.2
Total 788 100.0 100
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Figura 4. Distribucion de porcentajes del estilo educativo de las familias.

Contacto con los servicios sociales

De aquellos casos de los que se tiene informacion, casi la mitad de los menores o sus familias

mantenian o habian mantenido contacto con los servicios sociales.
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3. ResuLTADOS DESCRIPTIVOS [SHVANSE]

Tabla 16. Distribucién de frecuencias y porcentaje del contacto de las familias con servicios sociales.

Contacto servicios Frecuencia | Porcentaje relativo Porcentaje
sociales

Con contacto 286 53.2 36.3
Sin contacto 252 46.8 32.0

No consta 250 - 31.7
Total 788 100 100

3.1.3.2. Variables del contexto escolar

A continuacion, se describen los datos referentes al contexto escolar de los adolescentes
infractores: nivel de escolarizacién, grado de absentismo, repeticiones de curso, rendimiento

académico, conflictividad escolar y expulsiones del centro.

Nivel de escolarizacion

De estos resultados cabe destacar que el 4.4 % no tenia formacion o tenia un nivel educativo
real equivalente al de Educaciéon Primaria. Por ofro lado, la mayoria de los adolescentes, el
59.9%, cursaba el primer ciclo de la ESO. En suma, el 74.3 % de los menores estaba retrasado
en los estudios. Tan solo el 18.9% estaba en el segundo ciclo de ESO, el que es el que les
corresponderia para su edad (14 y I5 anos). El resto de los menores cursaba Programas de
Cudlificacion Profesional (PCPI)'' (6.8 %).

Tabla 17. Distribucién de frecuencias y porcentaje del nivel de escolarizacién de los menores.

Nivel de escolarizacién Frecuencia | Porcentaje relativo Porcentaje
Sin formacion 9 1.3 [.1
Menos que la ESO 9y 13.1 1.9

1€ ciclo ESO 430 59.9 54.6

2° ciclo ESO 136 18.9 17.2
PCPI 4o 6.8 6.2

No consta 70 - 9.0
Total 788 100 100

(11) Los PCPI son programas diriguidos a jévenes que no han obtenido el Graduado de la ESO ni ninguna titulacion de Formacion
Profesional. Su objetivo es que los estudiantes desarrollen competencias profesionales.

*******

: Agencia de la Comunidad de Madrid para la Reeducacion y Reinsercion del Menor Infractor
o Mininad CONSEJERIA DE PRESIDENCIA, JUSTICIA'Y PORTAVOCIA DEL GOBIERNO - COMUNIDAD DE MADRID


http://www.madrid.org

CYJAICRI 14-15 AROS: ESTAMOS A TIEMPO. INICIACION DE LA CONDUCTA DELICTIVA Y REINCIDENCIA: PROPUESTA DE INTERVENCION.

Absentismo

El absentismo escolar de los menores infractores es llamativo. Como puede verse en la tabla
I8, el porcentaje de estudiantes que se ausentaba frecuentemente de las clases (38.2%) era
casi igual al que asistia regularmente a ellas (39.3%). Ademds, hay que sefalar que un 8,5%
de los adolescentes no estuviera escolarizado en unas edades, |4y 15 anos, en las que la

escolarizacion es obligatoria.

Tabla 18. Distribucién de frecuencias y porcentaje del absentismo de los menores.

Grado de absentismo Frecuencia | Porcentaje relativo Porcentaje
Ausencia frecuente 215 38.2 27.2
Ausencia occasional 78 13.9 9.9
No absentismo 221 39.3 28.0
No escolarizado 48 8.5 6.1
No consta 226 - 28.8
Total 788 100 100
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Figura 5. Distribucion de porcentajes del absentismo de los menores
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3. RESULTADOS DESCRIPTIVOS [SRIANSE]

Repeticiones de curso

Ademds, un importante porcentaje, el 61.9% (que corresponde a 434 menores), habia repetido
curso, de ese porcentaje el 70.9 % (que corresponde a 308 menores) lo habia hecho solo una

vez'2. Cabe destacar que el 38.1% no habia repetido en ninguna ocasion.

Tabla 19. Distribucién de frecuencias y porcentaje del nimero de repetficiones de los menores.

Repeticiones de curso Frecuencia | Porcentaje relativo Porcentaje
0 267 33.8 38.1
I 308 39.1 43.9
2 121 5.4 17.3
3 5 0.63 0.7
No consta 87 - 1.0
Total 788 100 100

Rendimiento académico

También es importante haber constatado que la mayor parte de los adolescentes estudiados,
casi el 70%, tenia un rendimiento escolar bajo y el 18,6% medio. Tan solo el 5,1% tenia un

rendimiento alto. Llama la atencion que el 6,3 % de los menores no estuviera escolarizado.

Tabla 20. Distribucién de frecuencias y porcentaje del rendimiento académico de los menores.

Rendimiento académico Frecuencia | Porcentaje relativo Porcentaje
No escolarizado 42 6.3 5.3
Bajo 465 69.9 59.0
Medio 124 18.6 15.7
Alto 34 5.1 4.3
No consta 123 - 15.7
Total 788 100 100

(12) Los adolescentes de la muestra estuvieron escolarizados de acuerdo con la Ley Orgdnica de Educaciéon 2/2006 segun la
cual solo puede repetirse una vez durante la etapa de Educacion Primaria. Durante la Educacion Secundaria un alumno solo
podia repetir una vez cada curso con un maximo de dos repeticiones en la etapa.
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Conflictividad escolar

Un poco mds de la mitad de los adolescentes (51.5%) se habia visto implicado en conflictos
escolares tales como comportamientos disruptivos, “acumulacién de partes”, mala conducta

en el aula, peleas, etc., definidos segun los criterios del IGI-J'3.

Tabla 21. Distribucién de frecuencias y porcentaje de la presencia de conflictividad escolar de los

menores.
Conflictividad escolar Frecuencia | Porcentaje relativo Porcentaje
Si 262 51.5 33.3
No 247 48.5 31.3
No consta 279 - 35.4
Total 788 100 100

Expulsiones

El 52.8% de los adolescentes, habia sido expulsado de su centro educativo, por faltas graves

de comportamiento, mds de una vez.

Tabla 22. Distribucién de frecuencias y porcentgje presencia de expulsiones de los menores en la

escuela.
Expulsiones Frecuencia | Porcentaje relativo Porcentaje
Si 25| 52.0 31.8
No 232 48.0 29.4
No consta 305 - 38.8
Total 788 100 100

(13) Véase apartado 2.4.3.2.
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3. RESULTADOS DESCRIPTIVOS [SISYANSE]

3.1.3.3. Variables del contexto de iguales y ocio

En este apartado se incluyen los resultados correspondientes a las distintas variables que
tienen que ver con los grupos a los que pertenecian los menores infractores tales como la
comisién —o no— del primer delito en grupo, las caracteristicas del grupo de pertenencia, el
papel del menor en ese grupo, el caracter problemdatico del grupo y las diferencias de edad con
el mismo. Se incluye también la descripcion del tipo de ocio que practican estos adolescentes
de forma habitual, asi como el consumo de drogas legales e ilegales ya que el ocio y el

consumo de drogas en los adolescentes suele realizarse en los grupos de iguales.

Comision del delito

Es importante constatar que mas de la mitad de los adolescentes (el 54,3%) cometieron su

primer delito en grupo. Un porcentaje importante (35,4 %) comete el delito solo.

Tabla 23. Distribucién de frecuencias y porcentaje presencia de la forma de comisién del delito.

Comision del delito Frecuencia | Porcentaje relativo Porcentaje
Solo 279 39.5 35.4
En grupo 428 60.5 54.3
No consta 8l - 10.3
Total 788 100 100

Caracteristicas del grupo de iguales

Casi las tres cuartas partes, el 72.4%, de los grupos de amigos a los que pertenecian los
menores infractores fueron considerados de riesgo. En concreto, el 22.2% pertenecia a un
grupo etiquetado como negativo y el 50.2% a uno disocial que, aunque no era calificado como
positivo, tampoco presentaba, como el negativo, problemas graves tales como delincuencia o

violencia. Tan solo el 20.1% pertenencia a grupos positivos.
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Tabla 24. Distribucién de frecuencias y porcentaje de las caracteristicas del grupo de iguales.

Caracteristicas del grupo | rrecyencia | Porcentaje relativo Porcentaje
de iguales

No hay o son solo conocidos 48 7.5 6.1

Si, disocial 322 50.2 40.8

Si, negativo 142 22.2 18.0

Si, positivo 129 20.1 16.3

No consta |47 - 18.7
Total 788 100 100

Rol del menor en el grupo

El rol mas frecuentemente ejercido por los menores infractores dentro de su grupo de amigos

era el catalogado como intermedio (88.6%), 1o que significa que no eran considerados como

sumisos pero tampoco como lideres.

Tabla 25. Distribucién de frecuencias y porcentaje del rol del menor en su grupo de iguales.

Rol del menor Frecuencia | Porcentaje relativo Porcentaje
No hay grupo o no consta 115 - 4.7
Sumiso 82 2.2 10.4
Intermedio 569 88.6 72.1
Lider 22 3.3 2.8
Total 788 100 100

Problemas delincuenciales del grupo de iguales

Mas de la mitad de los adolescentes, el 56.2% de los que se tenia informacién, pertenecia
a grupos de amigos con problemas delictivos. En concreto, el 29% estaba en grupos
delincuenciales, el 27% en agrupaciones multiproblematicas y el 10% en grupos en los que

se consumian drogas. Solo el 43.8% pertenecia a grupos sin problemas.
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Tabla 26. Distribucién de frecuencias y porcentaje de la presencia de problemas en el grupo de iguales.

Problemas del grupo de iguales | Frecuencia | Porcentaje relativo | Porcentaje
No hay problemas 205 43.8 26.0
Delincuencial 135 29.0 17.1
Consumo de sustancias 51 10.1 6.5
Problemas relacionales 10 2.1 .3
Maltrato por abuso de poder 2 0.4 0.3
Violencia de género I 0.2 0.1
Multiproblematico 64 13.7 8.1

No consta 320 - 4.6
Total 788 100 100

Diferencia de edad con los iguales

El 40.2% de los adolescentes estaba en un grupo con personas de mayor edad'”.

Tabla 27. Distribucién de frecuencias y porcentaje de la diferencia de edad del menor con sus iguales.

r?:ci;?\:)erncccl;an c;fl:?ga:acll:s! Frecuencia | Porcentaje relativo Porcentaje
No hay diferencia 290 59.8 36.8
Si, mayores |95 40.2 24.7
No consta 303 - 38.5
Total 788 100 100

Tipo de ocio

Mdas de la mitad de los adolescentes de los que se tenia informacion (65.1%), reconocia

practicar lo que se ha considerado como “ocio de riesgo”.

(14) Se considero6 que existia diferencia de edad a juicio de los técnicos que recogieron la informacién en los informes escritos
oen el IGI-J.
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Tabla 27. Distribucién de frecuencias y porcentaje del tipo de ocio del menor.

Tipo de ocio Frecuencia | Porcentaje relativo | Porcentaje real
De riesgo 297 65.1 37.6
No de riesgo 159 34.9 21.3
No consta 332 - 42.1
Total 788 100 100

Consumo de drogas

Consumo de drogas legales

El 44.1% de los adolescentes consumia drogas legales, como tabaco, alcohol o ambas

sustancias.

Tabla 28. Distribucién de frecuencias y porcentaje del consumo habitual de drogas legales del menor.

Drogas legales Frecuencia | Porcentaje relativo Porcentaje
Ninguna 297 55.8 37.6
Tabaco 60 1.3 7,6
Alcohol 129 24.2 16.4
Ambas 46 8.6 6.2
No consta 256 - 32.6
Total 788 100 100

Consumo de drogas ilegales

El 41.2% de los adolescentes de quienes se tenia informacion consumia alguna sustancia
estupefaciente ilegal. La mds frecuente era el cannabis o sus derivados, consumida por el

33.3%. El 7.7% presentaba policonsumo.
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Tabla 29. Distribucién de frecuencias y porcentaje del consumo habitual de drogas ilegales del menor.

3. REsULTADOS DESCRIPTIVOS [SEJANE]

Drogas ilegales Frecuencia | Porcentaje relativo Porcentaje
Ninguna 315 58.8 39.9
Cannabis 178 33.3 22.6
Otras I 0.2 0.1
Policonsumo 41 7.7 5.2

No consta 253 - 32.2
Total 788 100 100

3.2. VARIABLES JUDICIALES

En este apartado se describen los resultados obtenidos en las variables que tenian que ver

con las infracciones cometidas y con las medidas impuestas a los menores.

3.2.1. VARIABLES JUDICIALES RELATIVAS A LAS INFRACCIONES Y A
LAS MEDIDAS

Primera infraccion

Como puede verse detalladamente en la tabla 30, cuando los menores cometian su primer
delito's lo mas frecuente, ya que aparece en el 35% de los casos, era hacerlo contra la
propiedad privada, concretamente robos con violencia y/o intimidacion (23%), asi como hurto
y robo (1 1.5%) y hurto y robo de uso de vehiculo (0.5%). Les siguen los delitos de lesiones,
cometidos por el 18,5% de los menores. Las siguientes infracciones mds frecuentes fueron las
cometidas en el dmbito familiar (8.5%), los delitos contra la integridad moral (7.2%), los delitos

de ordenacién del territorio, patrimonio histérico y medio ambiente (6.8%), las amenazas y

(15) Taxonomia que agrupa los delitos como se especifica en el anexo II.
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coacciones (6.2%) y los delitos de usurpacion (6.1%). Por ultimo resefiar que el homicidio tan

solo representa un porcentaje del 0.2%.

Tabla 30. Distribuciéon de frecuencias y porcentaje del tipo de primera infraccion cometida por los

menores.
Delito Frecuencia | Porcentaje
De robo con violencia y/o intimidacion 266 23.0
Lesiones 182 18.5
De hurto y robo 133 1.5
Ambito familiar 84 8.5
Delitos contra la integridad moral 71 7.2
De ordenacioén del territorio, patrimonio histérico y medio 67 6.8
ambiente

Amenazas y coacciones 6l 6.2
Usurpacion 6 6.1
Delitos contra la seguridad del trafico 4o 4.1
Delitos contra el honor 15 1.5
Contra la autoridad 4 .4
Delitos sexuales 13 1.3
De hurto y robo de uso de vehiculo 5 0.5
Grupo 5 0.5
Detencion Ilegal 4 0.4
Allanamiento de morada 4 0.4
Falsedades 3 0.3
Otros 3 0.3
Homicidio 2 0.2
Delitos contra la salud publica 2 0.2
Tenencia ilicita de armas - -
Quebrantamiento de medida - -
Total 98014 100

(16) Esta cifra supera el total de la poblacién de menores estudiada porque una misma persona puede haber cometido mds de
un hecho delictivo, cada uno de ellos se cuantificaba por separado segun la fipologia de delito que se considerase.
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Total de infracciones cometidas

Cuando se considero la totalidad de los delitos cometidos por estos menores seguian siendo
mds frecuentes los contrarios a la propiedad privada. Concretamente, eran robos con violencia
y/ointimidacion (25%), hurtos y robos (20%) y lesiones (17.3%). Las siguientes infracciones mas
frecuentes fueron las dirigidas contra la integridad moral (6.7%), las amenazas y coacciones
(5.9%) y los delitos de ordenacién del territorio, patrimonio histérico y medio ambiente (5%).
En este caso el porcentaje de homicidios fue del 0.2%. Como puede deducirse de la lectura
de la tabla anterior y siguiente (tablas 30 y 31, respectivamente), algunos delitos que no
aparecian en la categoria de primer delito si lo hacen cuando consideramos el total de los
delitos cometidos, como la tenencia ilicita de armas y el quebrantamiento de medida. Por otro

lado, se producen en menor proporcion las infracciones en el dmbito familiar.

Tabla 31. Distribucidén de frecuencias y porcentaje del tipo de infracciones cometidas por los menores.

Delito Frecuencia | Porcentaje
De robo con violencia y/o intimidacion 543 25.0
De hurto y robo 436 20.1
Lesiones 370 17.3
Delitos contra la integridad moral 145 6.7
Amenazas y coacciones 128 5.9
Ambito familiar 118 5.4
De ordenacion del territorio, patrimonio histérico y medio 109 5.0
ambiente

Delitos contra la seguridad del tréfico 80 3.7
Contra la autoridad 68 3.1
Quebrantamiento de medida 33 1.5
Delitos contra el honor 27 .2
De hurto y robo de uso de vehiculo 26 1.2
Delitos sexuales 15 0.1
Usurpacion 20 0.9
Delitos contra la salud publica I 0.5
Grupo 10 0.5
Tenencia ilicita de armas 8 0.5
Allanamiento de morada 7 0.4
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Delito Frecuencia | Porcentaje
Otros 6 0.3
Homicidio 4 0.3
Detencion ilegal Y4 0.2
Falsedades 4 0.2
Total 217207 100

Reinfracciones

La mayoria de los adolescentes, el 52.2%, no volvia a cometer ninguna clase de infraccion
después de la primera, de manera que nunca ingresaron de nuevo al sistema de menores. No

obstante, si reinfringio la ley (volvié a infringirla) el 47.3%.

En el caso de este U47,3% de menores infractores, no estamos hablando de reincidencia en
los términos en que se utiliza en el contexto penal, sino como la comisién de cualquier otro
delito después de uno inicial dentro de la jurisdiccion de menores, sin que necesariamente se

hubiera cumplido la primera medida.

Como se estudiard en el subapartado de resultados relativos a la reincidencia (tras la
intervencion), los datos que ofrecemos de infracciones son necesariamente mds altos; pero
tienen, desde nuestro propio punto de vista, un valor muy importante para la prevencién
primaria y secundaria de la reincidencia y de la carrera delictiva en general, al permitirnos un

andlisis inicial de los factores de riesgo y de proteccion para la comisién del segundo delito.

Tabla 32. Distribucién de frecuencias y porcentajes del nUmero de reinfracciones.

e e e O (i
0 414 52.5 52.5
I 166 21.1 73.6
2 8u 10.7 84.3

(17) Esta cifra supera el total de la poblacién de menores estudiada porque una misma persona puede haber cometido mds de
un hecho delictivo, cada uno de ellos se cuantificaba por separado segun la fipologia de delito que se considerase.
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e | BRI | Banen | AR
3 52 6.6 90.9
4 3| 3.9 94.8
5 16 2.0 96.8
6 10 1.3 98. 1
7 5 0.6 98.7
8 2 0.3 99.0
9 | 0.1 99.1
10 3 0.4 99.5
I 3 0.4 99.9
12 | 0.1 100.0
Total 788 100 100

Tomando la reinfraccion como una variable dicotémica, es decir, si el menor reinfringe o no,

se encuentran los siguientes resultados:

L
Fa
5]

W Forcentaje relativo

Figura 6. Distribucion de presencia o no de reinfracciones

Primera medida judicial impuesta

Las actuaciones judiciales mas frecuentes con los adolescentes fueron las reparaciones
extrajudiciales, en un 40% de los casos, seguidas de las de libertad vigilada (29.4%) y de las

prestaciones en beneficio de la comunidad (13.6%).
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El total de las medidas de internamiento que se impusieron ascendia al 12.5%. La medida
de internamiento mds frecuente era el régimen semiabierto (9.5% de los casos), seguida del

internamiento cerrado (2.4%).

Tabla 33. Distribucién de frecuencias y porcentajes de la primera medida judicial impuesta.

Primera medida impuesta'® Frecuencia | Porcentaje
Reparaciones extrajudiciales 315 39.4
Prestaciones en beneficio de la comunidad 109 13.6
Tareas socioeducativas 4 1.8
Libertad vigilada 232 29.0
Internamiento en régimen abierto 5 0.6
Internamiento en régimen semiabierto 75 9.4
Internamiento en régimen cerrado 19 2.4
Internamiento terapéutico Il .4
Otras 20 2.5
Total 8007 100
otros [l 0,02

Internamientoterapéutico [ 0,01
Internamiento enrégimencerrade [ 0,02
Internamiento en régimen semizbierte |G .10
Internamisnto en regimen abisrto l 0,01
Libertadvigilada ||| T .-
Tareas socioeducativas . 0.0z
stacicnes en beneficio de la comunidad || NG
reparaciones extrajudiciales ||| G

(g

i - ] =Ta = /
] G 10%; 15%; 20% 25% 0% 35% 4

Figura 7. Distribucion de porcentajes de la primera medida judicial impuesta

(18) Véase la agrupacion en el anexo III.

(19) Estas cifras superan el total de la poblacion de menores estudiada porque una misma persona puede tener asociadas varias
medidas. De las 800 primeras medidas firmes, |3 fueron de complemento: concretamente 7 reparaciones exirajudiciales, |
tareas socioeducativas y 5 de la categoria “otras” (alejamiento firme).
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Primera medida judicial cumplida®
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De entre las medidas cumplidas, la mds frecuente fue la libertad vigilada, en un 36.5% de

los casos, seguida —aunque esta modalidad de intervencion, en realidad, no se trata de

una medida judicial como tal- de las reparaciones extrajudiciales (26%). Las medidas de

internamiento suponen el 22% del total de medidas impuestas, de éstas el 61.6% fueron

de internamiento en régimen semiabierto. Un 10.1% fueron prestaciones en beneficio de la

comunidad.

Tabla 34. Distribucién de frecuencias y porcentajes de la primera medida judicial cumplida.

Primera medida cumplida Frecuencia | Porcentaje relativo
Reparacion extrajudicial 293 26.0
Prestaciones en beneficio de la comunidad 14 10.1
Libertad vigilada 412 36.5
Internamiento en régimen abierto 31 2.7
Internamiento en régimen semiabierto 54 13.6
Internamiento en régimen cerrado 42 3.7
Internamiento terapéutico 23 2.0
Tareas socioeducativas 33 2.9
Otras 27 2.4
Total | 1290 100

Otras

Tareas Socioeducativas

Internamiento Terapéutico

Internamiento en Régimen Cerrado
Internamiento en Régimen Semiabierto
Internamiento en Régimen Abierto
Libertad vigilada

*restacionesen Beneficio de la Comunidad

Reparacion Extrajudicial

Figura 8. Distribuciéon de porcentajes de la primera judicial cumplida

(20) Primera medida que se ejecuta, de fodas las impuestas en sentencia.
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Duracién total de la primera intervencion

Como puede observarse en la tabla 35, el 46.6% de las medidas impuestas a los menores
duraba menos de un mes; el 19.1% entre 13 y 15 meses; el 13.2% entre 7 y 12 meses; y
otro 8.1 % entre los 19 y los 24 meses. Las medidas con duracion mayor de 25 meses solo

constituyeron el | 1.7% de los casos.

Tabla 35. Distribucion de frecuencias y porcentajes de la duracién de la primera intervencion.

Tiempo total de la Frecuencia Porcentaje Porcentaje
intervencion relativo

Duracién inferior a | mes?' 287 46.6 36.4
Entre 3y 6 meses 4 2.2 1.8
Entre 7y 12 meses 84y 13.2 10.7
Entre 13y 18 meses 121 19.1 5.4
Entre 19 y 24 meses 51 8.1 6.5
Entre 25 en adelante?? 73 1.7 9.4
Perdidos 159 = 20.2
Total 789 100 100

Reincidencia(s) tras la intervencion

En este apartado se ha analizado la reincidencia entendida como delitos posteriores a la primera
intervencion (véase figura 9). Es importante sefalar que con este andlisis, el porcentaje de
reincidencia disminuye notablemente respecto a la reinfraccidn (delitos que siguen al primero,

tanto previos como posteriores a la infervencién).

Tras la primera intervencion, el porcentaje de no reincidentes fue del 61.7% y el de reincidentes

fue del 38.3%.

(21) Se refiere a medidas extrajudiciales o judiciales cuya duracion esfipulada en sentencia es de determinado nUmero de horas,
nimero de horas que, en suma, no superan un mes de duraciéon (generalmente, reparaciéon extrajudicial y prestaciones en
beneficio de la comunidad).

(22) Con un maximo de 60 meses de duracién de la medida.
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Si nos fijamos solo en los menores que si reincidieron hallamos que, tras la
intervencion, el 54.1 % solamente volvié a infringir la ley una vez; el 22.4 % lo hizo

dos veces; y el 23.5 % reincidié mds de dos veces.

Si estos mismos datos se analizan ahora con respecto al total de menores dentro
del sistema (reincidieran o no), se observa que el 20.7 % del total de menores

reincidio solo una vez; el 8.3 % lo hizo dos veces; y solo el 9.3 % reincide mas de

dos veces.
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Figura 9. Distribucién de porcentajes de reincidencias tras la primera intervencién
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Tabla 36. Distribucion de frecuencias y porcentajes segun el nUmero de reincidencias tras la intervencion.

Numero de Frecuencia Porcentaje Porcentaje
reincidencias relativo
0 186 61.7 61.7
| 163 20.7 82.4
2 68 8.7 91.0
3 32 4.1 95.1
4 18 2.3 97.4
5 12 .5 98.9
6 3 0.4 99.3
7 2 0.3 99.6
8 I 0.1 99.7
9 I 0.1 99.8
10 [ 0.1 99.9
|1 | 0.1 100.0
Total 789 100 100
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Figura 10. Distribucion de porcentajes de la presencia o no de reincidencia tras la primera intervencién
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3.2.2. VARIABLES JUDICIALES RELATIVAS A LAS INFRACCIONES Y A
LA INTERVENCION

Duracion de la primera intervenciéon hasta la reincidencia

La tabla 37 recoge los tiempos de duracion (en meses) de la primera intervencion hasta que
se produjo la reincidencia. En concreto los datos incluidos en ella responden a la pregunta:
“¢ Cudnto tiempo se llevaba ejecutando una medida en el momento en que el menor volvié
a infringir la ley?”. Lo que supone que en este caso estamos analizando datos solamente
para los menores que si reincidieron (se recuerda al lector que eran el 38.3 % del fotal; en

frecuencia numérica, 302 menores).

Se ha considerado que intervenciones inferiores a un mes —en centros de internamiento— o a
tres meses —en medio abierto— no tendrian suficientes efectos para prevenir la reincidencia,
exceptuando las medidas de reparacién extrajudicial y otras medidas no privativas como la
prestaciones en beneficio de la comunidad (PBC), que aunque durasen menos de | mes si se
consideraban “intervencion”. Por ello, aquellos delitos cometidos durante el primer mes o los
primeros tres meses de intervencidn, respectivamente, no se han considerado reincidencia,
sino que se han fomado como delitos previos a la intervencién, debido a que se han entendido

como intervenciones demasiado cortas para prevenir la reincidencia.

Tabla 37. Distribucion de frecuencias y porcentajes del tiempo de intervencion hasta la primera

reincidencia.
Tiempo de intervencién Frecuencia Porcentaje
Menos de 3 meses 40 34.8
Entre 3y 6 meses 27 23.5
Entre 7y 9 meses 22 19.1
Entre 10y 12 meses 10 8.7
Entre 13y 15 meses 10 8.7
Entre 16 y 18 meses 2 1.7
Entre 19y 21 meses I 0.9
Entre 22 y 24 meses 2 1.7
Entre 25y 27 meses I 0.9
Total 115 100.0
Perdidos 187 =
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Presencia de objetivos de intervencion

Este dato se ha podido recoger solamente en los casos de menores que cumplieron libertades
vigiladas o internamientos. Se ha considerado que se proponia un objetivo cuando, de forma
explicita, se habia concretado cémo se iba a trabajar con los jévenes en un drea o contexto
determinado?. Podian existir objetivos de trabajo con la familia, los centros educativos, los
iguales y el ocio. También se proponian objetivos en el area personal y de salud, tal como se

detalla a continuacion.

e Enell41.7% de los casos existian objetivos de trabajo en el dmbito de la salud.

e En el 69.5%, habia objetivos de intervencion propuestos en el darea de

personalidad.
* Enel59.9% habia objetivos propuestos relacionados con el contexto familiar.
* En el 56.9% habia objetivos a cumplir en el ambito escolar.

* Enel I14.6% de los casos habia objetivos de intervencion en el ambito de los

iguales.

e En el 50% de los casos, se proponian objetivos concretos en el admbito de ocio

y tiempo libre.

(23) Criterios que se han seguido para considerar que habia objetivos concretos de infervencion:

¢ Familia: al menos uno de los miembros acudié a un programa de educacién, orientacién o apoyo parental/familiar.

e Escuela: se programé un calendario de estudio, se inscribié al menor a un recurso de apoyo escolar, etc.

e Iguales: se planificé alguna estrategia para que el menor hiciera nuevos amigos que no supusieran riesgo;
constaba que se conciencié al menor del riesgo que suponia su grupo de iguales (si procedia).

. Ocio y tiempo libre: inscribir al menor en un programa de ocio especifico en algin servicio o recurso oficial
(ej.: programas de ocio de un centro de dia; inscripcion en un gimnasio, hacerse miembro de un equipo, club o
asociacion, efc.)

e Salud: incluye ensefar hdbitos de higiene, prevencién de embarazos, seguimiento de un tratamiento propuesto
por un médico.

e Area personal: habilidades de interaccion y relacion; cambio de actitudes, estilos atributivos, etc.

*******
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Figura | I. Distribucién de porcentajes de la presencia de objetivos especificos para un drea

Cumplimiento de los objetivos de intervencién propuestos

Mientras que en el epigrafe anterior nos referiamos a la presencia o ausencia de objetivos,
en este caso se trata de analizar el cumplimiento (la consecucion) de dichos objetivos en las
diferentes areas y contextos en los que se propusieron. Como en la variable anterior, estos
datos se han podido recoger solamente en los casos de menores que cumplieron libertades
vigiladas o internamientos. El grado de consecucion se determina segun la valoracion de los

técnicos en el expediente de final de medida.

Objetivos en el ambito de la salud: Se consigui6 avanzar en el 21.2% de los casos pero
en un 15.4% no consta informacién de avances aunque se hubieran establecidos objetivos

concretos para ello.
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Tabla 38. Distribucion de frecuencias y porcentajes del grado de cumplimiento de los objetivos
propuestos en el dmbito de la salud.

Cumplimiento objetivos del ambito | Frecuencia | Porcentaje Porcentaje

de la salud relativo
No se consider6 oportuno establecer 164 Hy.y 54.8
objetivos concretos en esta area

Constan avances aun sin haber 10 2.7 3.3
explicitado objetivos concretos

Se establecieron objetivos concretos, 57 15.4 19.1
pero no consta informacion de avances

Habia propuesta de objetivos concretos ué6 12.5 5.4
y se ha cumplido en cierta medida

Habia propuesta de objetivos concretos 22 6.0 7.4
y se ha cumplido bastante o totalmente

No consta 70 19.0 -
Total 369 100 100

Objetivos en el ambito de la personalidad: Se cumplieron los objetivos en el 45.3% de los
casos; sin embargo, en el 21.7% no consta informacién de avances en la consecucion de este

objetivo.

Tabla 39. Distribucion de frecuencias y porcentajes del grado de cumplimiento de los objetivos
propuestos en el dmbito de personalidad.

Cumplimiento objetivos del ambito | Frecuencia | Porcentaje Porcentaje
de personalidad relativo

No se considerd oportuno establecer 92 24.9 27.1
objetivos concretos en esta drea

Constan avances aun sin haber 10 2.7 2.9
explicitado objetivos concretos

Se establecieron objetivos concretos, 80 21.7 23.6
pero no consta informacion de avances

Habia propuesta de objetivos concretos (N 30.1 32.4
y se ha cumplido en cierta medida

Habia propuesta de objetivos concretos ué6 12.5 13.6
y se ha cumplido bastante o totalmente

No consta 30 8.1 -
Total 369 100 100
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Objetivos en el ambito familiar: Se consiguié avanzar en el 41.2% de los casos, mientras

en el 21.4% no consta informacion de avances.

Tabla 40. Distribucion de frecuencias y porcentajes del grado de cumplimiento de los objetivos

propuestos en el dmbito familiar.

Cumplimiento objetivos del ambito | Frecuencia | Porcentaje Porcentaje
familiar relativo
No se consider6 oportuno establecer 115 31.2 33.2
objetivos concretos en esta area

Constan avances aun sin haber 23 6.2 6.6
explicitado objetivos concretos

Se establecieron objetivos concretos, 79 21.4 22.8
pero no consta informacion de avances

Habia propuesta de objetivos concretos 90 244 26.0

y se ha cumplido en cierta medida

Habia propuesta de objetivos concretos 39 10.6 1.3

y se ha cumplido bastante o totalmente

No consta 23 6.2 -
Total 369 100 100

En el ambito educativo (estudios formales): Se cubrieron objetivos en el 45,.5% de los

casos, en un 20.3% no consta informacién de avances.

Tabla 41. Distribucion de frecuencias y porcentajes del grado de cumplimiento de los objetivos

propuestos en el dmbito escolar.

Cumplimiento objetivos del ambito | Frecuencia | Porcentaje Porcentaje
escolar relativo
No se consider6 oportuno establecer 110 29.8 31.5
objetivos concretos en esta area

Constan avances aun sin haber 34 9.2 9.7
explicitado objetivos concretos

Se establecieron objetivos concretos, 71 19.2 20.3
pero no consta informacion de avances

Habia propuesta de objetivos concretos 75 20.3 21.5

y se ha cumplido en cierta medida

Habia propuesta de objetivos concretos 59 16.0 7.0

y se ha cumplido bastante o totalmente

No consta 20 54 -
Total 369 100 100
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Objetivos en el ambito de los iguales: Ademds de que eran pocos los menores sobre los
que se habia propuesto intervenir en este drea, se produjeron avances en el 12.2% de los

casos y no los hubo en el 6.3%.

Tabla 42. Distribucion de frecuencias y porcentajes del grado de cumplimiento de los objetivos
propuestos en el dmbito de los iguales.

Cumplimiento objetivos del ambito | Frecuencia | Porcentaje Porcentaje

de los iguales relativo
No se considerd oportuno establecer 253 68.6 79.6
objetivos concretos en esta drea

Constan avances aun sin haber 23 6.2 7.2
explicitado objetivos concretos

Se establecieron objetivos concretos, 20 54 6.3
pero no consta informaciéon de avances

Habia propuesta de objetivos concretos 12 3.3 3.8
y se ha cumplido en cierta medida

Habia propuesta de objetivos concretos 10 2.7 3.1
y se ha cumplido bastante o totalmente

No consta 51 13.8 -
Total 369 100 100

Objetivos en el ambito de ocio y tiempo libre: Fueron el 27.9% de los casos los que los

consiguieron; sin embargo, en un 15.4% no se alcanzaron.

Tabla 43. Distribucion de frecuencias y porcentajes del grado de cumplimiento de los objetivos
propuestos en el dmbito de ocio y tiempo libre.

Cumplimiento objetivos del ambito | Frecuencia | Porcentaje Porcentaje
ocio y tiempo libre relativo

No se considerd oportuno establecer 136 36.9 45.8
objetivos concretos en esta drea

Constan avances aun sin haber 15 Y.l 5.1
explicitado objetivos concretos

Se establecieron objetivos concretos, 58 15.7 19.5
pero no consta informacion de avances

Habia propuesta de objetivos concretos 57 5.4 19.2
y se ha cumplido en cierta medida

Habia propuesta de objetivos concretos 31 8.4 0.4
y se ha cumplido bastante o totalmente
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Cumplimiento objetivos del ambito | Frecuencia | Porcentaje Porcentaje
ocio y tiempo libre relativo
No consta 72 19.5 -
Total 369 100 100
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Figura 12. Distribucion de porcentajes del avance en los diferentes aGmbitos de intervencion

Cumplimiento de la medida por parte del menor

La mayor parte de los adolescentes, el 80.2% cumplié la medida impuesta satisfactoriamente.

El 15.9% presenté un cumplimiento irregular y un 3.9% no la cumplioé de forma satisfactoria.

Tabla 44. Distribucion de frecuencias y porcentajes del grado de cumplimiento de la medida por parte

del menor.
Grado de cumplimiento de la medida | Frecuencia | Porcentaje Porcentaje
relativo
Incumple totalmente / no acude 28 3.5 3.9
Irregular / alguna ausencia 116 4.7 16.0
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Grado de cumplimiento de la medida | Frecuencia | Porcentaje Porcentaje
relativo
Cumple bien 582 73.8 80.2
Total 726 92.0 100.0
Perdidos 62 8.0 -
Total 788 100 -
Sanciones

El dato que se muestran en este apartado se refiere a los menores que cumplieron medidas de
internamiento. La mayor parte de los adolescentes (77.4%) no tuvo ninguna sanciéon mientras
cumplia las medidas. El 21.6% de ellos tuvo, como mdaximo, tres sanciones en el plazo de un

mes.

Tabla 45. Distribucion de frecuencias y porcentajes del grado del nimero de sanciones al mes que
recibe el menor.

Numero de sanciones al mes Frecuencia | Porcentaje
Ninguna sancién al mes 359 774
Hasta | al mes 79 16.9
Mds de una al mes 26 4.2
Total 464 100

Forma de regreso

De toda la poblacion de menores infractores analizada, solo el 4.8% no regresaba a las
medidas, es decir, no acudian los dias o las horas acordadas a los centros de ejecucion de
medidas. Suman un total 38 menores. De entre estos Ultimos, 22 regresaron, posteriormente,
por voluntad propia (2.8% del total de menores estudiados, y 57.9% de los que se fugan o
no se presentan). En el caso de los otros |6 menores fue necesario recurrir a los Cuerpos y
Fuerzas de Seguridad del Estado (2% del total de menores estudiados, y 42.1% de los que se

fugan o no se presentan).
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Tabla 46. Distribucion de frecuencias y porcentgjes de la forma de reingreso de los menores que no
regresan a la medida.

Forma de reingreso Frecuencia | Porcentaje
No procede 700 88.8
Voluntad propia 22 2.8
Cuerpos y Fuerzas de 16 2.0
Seguridad del Estado
Total 728 93.7

No consta 50 6.3

Total 788 100

Quebrantamiento de medida

Tan solo el 1.6% de los adolescentes quebranté alguna de las medidas impuestas.

Tabla 47. Distribucion de frecuencias y porcentajes de la presencia de quebrantamiento de la primera
intervencion.

Quebrantamiento de medida Frecuencia | Porcentaje
No 775 98.4
Si 139 1.6
Total 788 100

En este apartado se estudian los resultados correspondientes a la relacion entre las variables
descriptivas analizadas anteriormente y lo que hemos llamado “reinfracciones”. Como se dijo
en el apartado 2 — “Método y Procedimiento’—, hemos adoptado este término para estudiar la
relacion entre tales variables y la comision de posteriores delitos por los menores sin que se
hubiese realizado la intervencién, para diferenciarlo del de reincidencia, que —como se analizé

en la intfroduccién de este trabajo— es un concepto bastante difuso.

(24) En tabla 31 aparecian 33 casos de quebrantamiento, y no |13, porque en aquel caso se tuvieron en cuenta todas las causas
por las que se imputé a cada menor, mientras que en este, solo nos referimos a quebrantamientos de la primera intervencion
ejecutada.
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Por tanto, el objetivo de este andlisis es detectar cudles son los factores de riesgo y proteccion
para la comision de mds de un delito. De esta manera conoceremos qué variables estan
significativamente asociadas, bien con la comision reiterativa de delitos, o bien con que la
conducta delictiva sea puntual. Estos datos resultan de un gran interés para la prevencion
primaria y secundaria del inicio de la carrera delictiva, que podrian tenerse en cuenta por parte
de los profesionales a la hora de planificar la intervencién con los menores y de evaluar su

eficacia.

En primer lugar, se ha comprobado mediante pruebas de y? de Pearson si existe relacion
entre las distintas variables recogidas y la reinfraccion. Esta prueba solo mide la dependencia
o independencia de las variables, no la direccionalidad de la relacion. Dicha caracteristica
(direccionalidad) se ha estudiado con un modelo de regresion logistica binaria, que permite
conocer cudles de estas variables funcionan como factores de riesgo o proteccion sobre
la reinfraccién. En consecuencia, el modelo de regresion va a permitir hacer predicciones
— siempre grupales y nunca individuales— acerca de la repeticion de los delitos por parte de
los menores. Para que las variables incluidas en dicho modelo de regresion tuvieran valor
de factores de riesgo o de proteccidon, se han establecido como necesarios los siguientes

criferios:

a) Que cada variable independiente a incluir se muestre relacionada —de forma
estadisticamente significativa— con la reinfraccion (dependiente) y que, ademds, la
fuerza de dicha relacién sea relevante (Phio V de Cramer > 0.3). Esto se comprobo

con las primeras pruebas x2 ya descritas.

b) Que las variables incluidas no covarien entre si en un grado demasiado alto,
es decir, que la informacién que aportan no sea muy similar. Esto se comprob6
mediante unas segundas pruebas y? que contrastaron las relaciones entre las

propias variables independientes del estudio.
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ANALISIS DE LOS FACTORES DE

RIESGO Y PROTECCION PARA LA
REINFRACCION

4.1. RELACIONES ENTRE LAS VARIABLES
INDEPENDIENTES Y LA REINFRACCION

Para desarrollar este modelo, inicialmente se ha estudiado —utfilizando la prueba ¥2 de
Pearson— si cada una de las variables recogidas en este trabajo tienen —o no— una relacion
estadisticamente significativa con la reinfraccién —variable dependiente (VD)—, midiendo ésta

de forma dicotdmica (no reinfringe/si reinfringe).

4.1.1. VARIABLES PERSONALES

La tabla 48 recoge de forma resumida las relaciones entre la reinfraccién de la ley por parte
de los adolescentes y, respectivamente, el sexo, la nacionalidad y la edad de inicio del primer

delito (14 o 15 anos).

Tabla 48. Prueba de independencia enire la variable dependiente (reinfraccion) y las variables
personales (v. independientes).

Nombre de la variable o) V de Cramer | Nombre de la variable
Naci .

Sexo 0.001 0.121 acionalidad
Edad de inicio

Agencia de la Comunidad de Madrid para la Reeducacion y Reinsercion del Menor Infractor
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De las tres variables analizadas sélo el sexo tiene una relacion estadisticamente significativa
con la reinfraccion, pero la fuerza de esta relacion es débil (V de Cramer=0.121<0.3). La
nacionalidady la edad de inicio en la conducta infractora no tienen una relaciéon estadisticamente
significativa con la reinfraccién. En consecuencia, ninguna de estas tres variables podrd formar

parte del modelo de prediccién con la regresion logistica binaria.

4.1.2. VARIABLES DE PERSONALIDAD, CONDUCTAY SALUD MENTAL

La tabla 49 muestra las relaciones de dependencia o independencia entre las variables de

personalidad, conducta y salud mental y la reinfraccién.

Tabla 49. Prueba de independencia entre la variable dependiente (reinfraccion) y las variables de
personalidad, conducta y salud mental (v. independientes).

Nombre de la variable p V de Cramer | Nombre de la variable
Autoestima inflada 0.038 0.133 Trastornos mentales

Dificultades para 0.007 0.007 Agresividad fisica

mantener la atencién

Baja tolerancia a la 0.022 0.146 Ataques de colera

frustracion

Respeto de normas 0.000 0.353 Sentimientos de culpa inadecuados

Agresividad verbal

Como puede observarse, cuatro de las variables independientes fienen una relacién
significativa con la reinfraccion. Se trata de “respeto de normas”, “autoestima inflada”, “baja
tolerancia a la frustracion” y “dificultades de atencién”. Pero solo una de ellas, “respeto de
normas” es realmente relevante, ya que su relacion con la reinfraccion es de intensidad
moderada (0.353)2°, mientras que las otras tres variables tienen con la reinfraccién relaciones

de intensidad muy débil o incluso despreciable.

(25) Respecto a estos valores se ha considerado:

¢ Relacién débil: V de Cramer<0.3
¢ Relacién de fuerza moderada=(0.3<V de Cramer=<0.5)
¢ Relacién muy fuerte, de fuerza elevada=(V de Cramer>0.5)
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Posteriormente, se ha llevado a cabo un andlisis de covarianza para saber si cada una de las
distintas variables que alcanzan cierto nivel de significacion estdn relacionadas con la mas

potente, “respeto de normas”, esto es, si evaluan factores diferentes o semejantes.

Los resultados muestran que las variables “autoestima inflada” y “dificultades para mantener
la atencién” no tienen una relacién significativa con “respeto de normas”. Por tanto, “respeto
de normas” aporta una informacion diferente a las otras dos. Sin embargo, es débil la fuerza
de relacién encontrada entre la variable dependiente (reinfraccion) y cada una de estas dos
variables. Por ello, no seria relevante tener en cuenta la “autoestima inflada” y las “dificuliades

para mantener la atencion” a la hora de diferenciar entre reinfractores y no reinfractores.

Por el contrario, la variable “baja tolerancia a la frustracidn” si tiene una relacién significativa
con “respeto de normas” y la fuerza de dicha relacion es moderada (V de Cramer=0.389),
con lo que puede decirse que ambas evaluan aspectos relacionados. No obstante, tal como
se analizé anteriormente, la relacion de “baja tolerancia a la frustracion” con la reinfraccion es

débil.

En conclusién, de este bloque Unicamente “respeto de normas” serd incluida en la recta de

regresion.

4.1.3. VARIABLES CONTEXTUALES

En este apartado se andlizan las diferentes variables correspondientes a los contextos
(familiar, escolar, de ocio y de los iguales,), asi como su relacién con la variable dependiente

“reinfraccion” / “no reinfraccion”.

Variables del contexto familiar

Comencemos con el contexto familiar. La tabla 50 muestra las relaciones significativas o no

significativas entre las variables del contexto familiar y la “reinfraccién”.
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Tabla 50. Prueba de independencia entre la variable dependiente (reinfraccién) y las variables del
contexto familiar (v. independientes).

Relaciones significativas _
Nombre de la variable p V de Cramer | Nombre de la variable
Nivel socioconémico 0,000 0.217 Ninguna
Actividad econémica 0,001 0.169
familiar
Nivel sociocultural 0,000 0.306
Composicién familiar 0,012 0.157
Problemdatica familiar 0,000 0.307
Estilo educativo 0,000 0.372
Contacto con servicios 0,000 0.228
sociales
Incoherencia de estilos 0,037 0.069

En este caso todas las variables analizadas han resultado significativas. Esto supone que no
podemos afirmar que exista independencia entre estas variables y la variable dependiente (la
reinfraccién). Por tanto, dicho de otfro modo, si hay relacion entre reinfringir o no reinfringir
la ley y las variables independientes del contexto familiar: composicion familiar, problematica
familiar, actividad econdémica, estilo educativo, incoherencia entre estilos educativos, nivel

socioecondmico, nivel sociocultural y contacto con servicios sociales.

No obstante lo anterior, hay que senalar que para la mayor parte de esas variables la relacion
con la repeticion del delito es débil, excepto en tres, concretamente: “problematica familiar”,
“estilo educativo” y “nivel sociocultural”. Por tanto, son esas variables del contexto familiar
las que tienen una relacion mds intensa con la reinfraccién/no reinfraccion ya que en los tres
casos la fuerza de la relacion (V de Cramer) es superior a 0.3. Hay que destacar como la mas
potente de las tres el “estilo educativo familiar’, cuya relacién con la reinfraccién muestra un
valor de 0.372.

Una vez obtenidos estos resultados, se ha llevado a cabo un andlisis de covarianza para
saber si cada una de las distintas variables que alcanzan cierto nivel de significacion estdn

relacionadas entre si 0 son independientes. Los datos muestran que hay un alto grado de
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4. ANALISIS DE LOS FACTORES DE RIESGO Y PROTECCION PARA LA REINFRACCION [R-EIAKCE]

covarianza entre “problemdtica familiar” y “estilo educativo” (V de Cramer=0.608), esto es,
existe un alto grado de solapamiento entre esas dos variables. Por el contrario, la covarianza
del “estilo educativo” con el “nivel sociocultural” es moderada (V de Cramer=0.373).
Finalmente, se ha hallado una relacion de fuerza moderada entre “problematica familiar” y

“nivel sociocultural” (V de Cramer=0.481).

De lo anterior se deduce que las variables mds adecuadas para incluir en el modelo de
regresion logistica son “estilo educativo” y “nivel sociocultural” al tener entre si una relacion

moderada y cada una de ellas una relacién relevante con la variable dependiente.

Variables del contexto escolar

En este apartado se estudian las variables del contexto escolar: sus relaciones con la
reinfraccién, asi como la covarianza entre las propias variables escolares. No se ha incluido
la variable “repeticiones de curso” porque se trata de una variable cuantitativa, o que supone
que su relacion con la reinfraccion debe estudiarse con ofro tipo de pruebas (T de Student).
Dichas pruebas no se han podido efectuar porque las variables no cumplen las condiciones o

supuestos requeridos para ello.

Tabla 51. Prueba de independencia entre la variable dependiente (reinfraccién) y las variables escolares
(v. independientes).

Relaciones significativas _
Nombre de la variable Jo) V de Cramer | Nombre de la variable
Nivel de escolarizacion 0.000 0.291 Ninguna
Grado de absentismo 0.000 0.415
Rendimiento académico | 0.000 0.212
Conflictividad escolar 0.000 0.271
Expulsiones 0.000 0.278

Como se indica en la tabla 51, todas las variables del contexto escolar analizadas han

resultado significativas. Esto supone que existe cierto nivel de dependencia entre “nivel de

escolarizacion”, “absentismo”, “rendimiento académico”, “conflictividad escolar’ y “expulsiones”
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y la variable “reinfraccion”. Dicha relacién es mas intensa en el caso de “absentismo” (V de

Cramer=0.415) que para las otras variables.

Si ahora se estudia el grado de covarianza existente entre estas variables del contexto
escolar, se encuenira que la variable “absentismo” covaria de forma potente con el resto de

las variables escolares. En concreto:

e Absentismo — nivel de escolarizacién — V de Cramer=0.431
e Absentismo — rendimiento académico — V de Cramer=0.463
* Absentismo — expulsiones — V de Cramer=0.435

e Absentismo — conflictividad — V de Cramer=0.484

De lo anterior se deduce que hay un alto grado de solapamiento entre el “absentismo escolar”
y el resto de variables medidas en este bloque. Por tanto, en principio, para el modelo de
regresion logistica solo interesaria tener en cuenta la variable “absentismo” por tener un alto
grado de relaciéon con todas las variables independientes y ser la que mds covaria con la

reinfraccién (VD).

Variables del contexto de iguales y ocio

La tabla que aparece a continuacion muestra las relaciones entre las variables relativas al

contexto de los iguales y de ocio, por un lado, y la variable reinfraccion, por ofro.

Tabla 52. Prueba de independencia entre variable dependiente (reinfraccion) y las variables de iguales
y ocio (v. independientes).

Nombre de la variable p V de Cramer | Nombre de la variable
Caracteristicas del 0,000 0.300 Ninguna

grupo de iguales

Problemas en el grupo 0.000 0.317

de iguales
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Relaciones significativas Relaciones no significativas

Diferencia de edad con 0.000 0.274

los iguales

Tipo de ocio 0.000 0.401

Consumo de drogas 0.000 0.250

legales

Consumo de drogas 0.000 0.334

ilegales

Tal como puede observarse en la tabla 52, todas las variables analizadas tienen relacion
significativa con la reinfraccion, por lo que no existe relacion de independencia entre ellas y
la variable dependiente reinfraccion. En consecuencia, si hay relacion entre volver a infringir

la ley y las variables independientes “caracteristicas del grupo de iguales”, “problemas en el

grupo de iguales”, “diferencia de edad con los iguales”, “tipo de ocio”, “consumo de drogas

legales” y “consumo de drogas ilegales”.

Pero no todas esas variables tienen la misma relaciéon con la reinfraccién. Concretamente
son “caracteristicas del grupo de iguales”, “problemas en el grupo de iguales”, “tipo de ocio”
y “consumo de drogas ilegales” las que tienen una relacidn media o potente con la variable

dependiente (la reinfraccion).

Posteriormente, se ha estudiado el grado de covarianza existente entre estas variables para
no incluir en el modelo aquellas variables que puedan aportar informaciéon sobre aspectos

semejantes.

Los resultados muestran, en primer lugar, que entre “caracteristicas del grupo de iguales” y
“problemas en el grupo de iguales” existe una relacién significativa y de intensidad alta (V de
Cramer= 0.641), de manera que nos aportan informacién similar. A pesar de ello se tomardn

las dos variables al calcular la regresion logistica binaria por la importancia teérica de ambas.

La relacion entre “Caracteristicas del grupo de iguales” y “consumo de drogas ilegales” es
moderada (V de Cramer = 0.30), por lo que la informacidén que aportan parece ser similar en

cierto grado. No obstante, de nuevo por su importancia tedrica, vamos a utilizar ambas en el
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modelo de regresion. Por otra parte, para la relacion entre “problemas en el grupo de iguales”
y “consumo de drogas ilegales”, la relacion encontrada es algo mas potente que en el caso
anterior (V de Cramer = 0.486).

Analizando la relacion entre “tipo de ocio” y las otras tres variables que presentan una relacién

potente con reinfringir encontramos los siguientes resultados:

e Tipo de ocio — caracteristicas del grupo de iguales: V de Cramer= 0.499
e Tipo de ocio — problemas del grupo de iguales: V de Cramer = 0.484

* Tipo de ocio — consumo de drogas ilegales: V de Cramer= 0.392

Estos datos nos informan que considerar que el ocio de un adolescente es de riesgo viene
definido por estos factores, entre otros. No obstante, al considerarlo un concepto muy relevante
por reflejar en cierfa medida un estilo de vida, se considera importante incluirlo en el modelo

de regresion logistica binaria.

Por tanto, para la prueba de regresién vamos a utilizar inicialmente las cuatro variables que
presentaban una relacidén potente con la variable dependiente y, posteriormente, quedarnos

con la o las mds potentes.

4.1.4. VARIABLES JUDICIALES

De entre todas las variables judiciales de las que se tiene informacion en este estudio, solamente
ha sido posible analizar una para conocer su efecto sobre la reinfraccién, concretamente la
que en el apartado 2.4.4.1 llamamos “primera infraccién” que describe la tipologia de los
delitos cometidos por primera vez por el menor. Tal como se puso de manifiesto en el capitulo
introductorio, esta variable —el tipo de delito cometido en primer lugar—, ha mostrado tener una
relacién bastante clara con la comisién de delitos. Las restantes variables judiciales relativas
a las medidas no son independientes de los delitos; muy al contrario, vienen definidas

precisamente por el tipo de delito cometido por el menor, aunque también se atienda a sus
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caracteristicas personales y contextuales. Por Ultimo, sefialar que las variables judiciales
referentes a la intervencion, se analizardn en el capitulo siguiente, que estudia la reincidencia

tras la intervencion.

Para hacer posible el andlisis de la relacién entre el tipo de infraccidn cometida por primera
vez y la reinfraccion, se han agrupado las tipologias de delitos, seleccionando aquellas que

tenian modalidades de hechos delictivos con una frecuencia igual o mayor al 4%.

Tabla 53. Distribucion de frecuencias y porcentaje del tipo de hecho delictivo de la primera infraccion.

Tipo de primer hecho delictivo Frecuencia Porcentaje
Frecuencias inferiores al 4%2¢ 43 BE
Lesiones 117 4.8
Amenazas y coacciones 27 3.4
Delitos contra la infegridad moral 40 5.1
De hurto y robo?” 42 18.0
De robo con violencia e intimidacion 241 30.6
Usurpacion 6 0.8
De ordenacién del territorio, patrimonio histérico y 64 8.1
medio ambiente

Delitos contra la seguridad del trafico 39 4.9
Ambito familiar 60 8.8
Total 788 100

Tomando esta clasificacion de la tipologia del primer hecho delictivo, se ha encontrado que no
existe una relaciéon de independencia con la reinfraccion (p=0.000). Por tanto, existe relacién
entre tipo de delito cometido y reinfraccion, aunque la fuerza de la relacion entre estas dos

variables no sea muy potente (V de Cramer= 0.260).

(26) Incluye las siguientes tipologias de hechos delictivos: homicidio, detencion ilegal, delitos sexuales, allanamiento de morada,
delitos contra el honor, delitos contra la salud publica, falsedades, tenencia ilicita de armas, delitos contra la autoridad, grupo y
quebrantamiento de medida. Siguiendo las agrupaciones del anexo II.

(27) Incluye los hechos delictivos de hurfo y robo y de hurto y robo de uso de vehiculo segun la taxonomia del anexo II.
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No obstante, se ha considerado imprescindible tener en cuenta esta variable en el modelo de
regresién logistica binaria, dada la constatada importancia que tiene la tipologia de los delitos
cometidos por primera vez por los menores en la repeticion de los hechos delictivos y, en

consecuencia, en la continuacién de la carrera delictiva.

4.2. MODELO DE REGRESION LOGISTICA BINARIA

Para el andlisis de regresion, se han tomado las variables seleccionadas en el apartado anterior
segun los criterios ya conocidos (existencia de una relacién estadisticamente significativa con
la reinfraccion, de intensidad al menos moderada; no solapamiento de contenido; y suficiente
base tedrica para utilizarse con valor predictivo). Las variables que cumplen estos criterios

son las siguientes:

* Respeto de normas

e Estilo educativo

* Nivel sociocultural

* Absentismo

* Caracteristicas del grupo de iguales
e Problemas en el grupo de iguales

e Tipo de ocio

e Consumo de drogas ilegales

e Primera infraccién (tipologia)?®

(28) Como se senalé en el primer parrafo de esta pdgina , el valor V de Cramer para la variable Primera Infraccién no llegaba al
0.3; sin embargo, se acercaba mucho (0.26), y por su relevancia teérica se ha incluido en el andlisis.

Kk ok ok
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En la primera prueba de andlisis, incluyendo todas estas variables, el modelo de regresion
mostraba un gjuste razonablemente bueno, aunque algunas de aquellas no se revelaron como
estadisticamente significativas. Posteriormente se efectud una segunda prueba introduciendo
Unicamente las variables que segun la primera prueba si eran estadisticamente significativas:
Este segundo modelo de regresidén poseia un gjuste algo peor, 0 menos capacidad predictiva,
y por tanto fue desechado. Asi pues, son los datos del modelo obtenido en la primera prueba,
los que se resumen en la tabla 54 (tabla “ecuacion del modelo de regresion logistica binaria:

variables predictoras de la reinfraccion”).

Para interpretarlo, se realiza como paso inicial una valoracion del ajuste global del modelo (la
relacién de todas las variables independientes, tomadas juntas, sobre la reinfraccion). Dicho

ajuste global se juzga a través de las pruebas dmnibus y el estadistico R?2de Nagelkerke:

e Las pruebas 6mnibus (p=0.000) sefialan que el modelo propuesto contribuye a
pronosticar la reinfraccion significativamente mejor que el modelo nulo (aquel que

no incluye ninguna variable explicativa).

e El estadistico R? de Nagelkerke (R?=0.365) indica que el conjunto de variables
incluidas en el modelo propuesto consigue reducir el desajuste del modelo nulo en
un 36.5%. Es decir, el modelo propuesto mejora la prediccién sobre la reinfraccion,

con respecto a la ausencia de un modelo explicativo.

Con estos dos primeros resultados se concluye que el conjunto de variables independientes

incluidas en el andlisis contribuye a explicar una parte significativa de la reinfraccion.

A continuacion se ha comprobado la significacién individual de cada variable independiente.
Ello permite identificar cudles de estas son, en concreto, las que contribuyen al prondstico
de la reinfraccion y en qué medida lo hacen. La tabla 54 contiene los datos necesarios para

extraer conclusiones al respecto:

e La primera columna contiene las distintas variables independientes que se han
incluido en el modelo. Generalmente, para cada variable aparecen una primera

fila con su nombre y las siguientes filas corresponden a los distintos niveles o
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categorias de esa variable (por ejemplo, “estfilo educativo” se desglosa en
democratico, negligente, etc.). La primera categoria indicada para cada variable
se ftoma siempre como referencia para interpretar el efecto global de dicha variable
(v.g., valorar si predice la reinfraccién de forma relevante). Ademds, la primera
categoria es también la referencia para valorar, comparativamente, los efectos de

las restantes categorias.

La excepcidon a estas reglas que se acaban de explicar son las variables
dicotomicas, en las que solo aparece una fila con el nombre y la segunda fila que
sirve por si sola para comparar el efecto global de la variable y sus dos categorias.
En concreto, la fila Unica de la variable “Problemas en el grupo de iguales” indica
cudles son las proporciones de los “sies” (casos en que si hay problemas) en
comparacion con los “noes” (casos en que no hay problemas): como veremos,
la proporcién de reinfraccién es mayor entre aquellos menores que participan en

grupos con problemas.

e La columna p (nivel critico) sirve para valorar la significacion estadistica del
resultado correspondiente. Este valor p corresponde al estadistico de Wald, que
es el que se contrasta en las pruebas de Regresion Logistica Binaria. No hemos
incluido en este texto algunos valores numéricos de este cdlculo: ni el estadistico

de Wald, ni los errores tipicos (E.T.), ni los grados de libertad (g/).

e La columna “B” ofrece estimaciones de los coeficientes de regresion que
corresponden a cada una de las variables incluidas en el modelo. Estos coeficientes
expresan valores en escala logaritmica (logif) y tienen un significado similar al
de probabilidad (pero no igual). Lo relevante aqui es el signo del coeficiente “B”:
cuando es positivo indica una mayor proporcién de reinfraccion en la categoria
correspondiente versus la categoria de referencia. Si el signo es negativo, la
proporcion de reinfraccion es menor en dicha categoria que en la categoria de

referencia.

e La columna “Exp. (B)’ expresa “B” en valor exponencial. Dicho de otro modo,
devuelve el valor del coeficiente “B” a su escala natural, no logaritmica. Por tanto,
Exp. (B)ya no se expresa como logit, sino como odds. El concepto de odds también
tiene un significado similar —pero no igual— al de probabilidad. Una odds con valor

inferior a la unidad (<) implica menor proporcion de reinfraccion en la categoria
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correspondiente versus la categoria de referencia. Una odds con valor mayor que
la unidad indica mayor proporcién de reinfraccion en la categoria correspondiente

versus la categoria de referencia.

A continuacion se detallan los resultados obtenidos para cada variable:

Tabla 54. Ecuacién del modelo de regresion logistica binaria: variables predictoras de la reinfraccion.

MODELO DE REGRESION LOGISTICA BINARIA: VARIABLES DE LA ECUACION

Variables independientes y sus niveles p B Exp. (B)

Respeto de normas
Si respeta 0.036
No respeta 0.187 0.358 .43

Estilo educativo

Democrdtico 0.021

Negligente 0.086 0.660 1.936
Permisivo 0.004 | 0.895 2.448
Autoritario 0.798 0.097 [.101

Nivel sociocultural

Muy bajo o bajo 0.041

Medio 0.167 | -0.460 0.632
Alto 0.017 | -1.320 0.267
Absentismo

No es absentista 0.000

Absentismo frecuente o no estd escolarizado 0.000 1.133 3.106
Absentismo ocasional 0.006 0.856 2.354

Caracteristicas del grupo de iguales

Grupo positivo 0.661

No hay grupo de iguales 0.675 | -0.263 0.769
Grupo disocial 0.929 | -0.026 0.974
Grupo negativo 0.578 | -0.224 0.799

Tiene conocidos, no amigos 0.900 | -0.061 0.941
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MODELO DE REGRESION LOGISTICA BINARIA: VARIABLES DE LA ECUACION

Variables independientes y sus niveles p B Exp. (B)

Problemas en el grupo de iguales
(No hay problemas=0 / Si hay problemas=1) 0.042 | 0.511 1.668

Los datos de (B) y Exp.(B) indican la proporcion de
sies en comparacion con noes.

Tipo de ocio
No de riesgo 0.319
De riesgo 0.132 0.448 1.565

Consumo de drogas ilegales

Ninguna 0.164

Cannabis 0.024 0.577 1.780
Otras 1.000 [ 20.406 | 728237916.31
Policonsumo 0.211 0.573 |.774

Primera infraccién

Robo con violencia y/o intimidacion 0.002

Infracciones diferentes con porcentaje menor al 4% | 0.035 | -0.922 0.398
Lesiones 0.031 -0.663 0.516
Amenazas y coacciones 0.198 0.678 1.971
Contra la integridad moral 0.001 -1.459 0.232
Hurto o robo sin violencia, incluidos los de vehiculos | 0.991 0.003 1.003
Usurpacion 0.416 0.842 2.321
Patrimonio, medio ambiente, etc. 0.179 -0.486 0.615
Contra la seguridad del trafico 0.123 | -0.666 0.514
Ambito familiar 0.021 | -0.820 0.444]

A continuacion se explican los resultados incluidos en la tabla 54:

* Respeto de normas: Globalmente tiene un efecto estadisticamente significativo
sobre la reinfraccion (p=0.036). Sin embargo, no se aprecian diferencias
estadisticamente significativas entre los menores que si respetan y no respetan

las normas en cuanto a la proporcion de reinfracciéon en cada grupo.
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e Estilo educativo: Tiene un efecto estadisticamente significativo sobre la
reinfraccién (p=0.021). Se observa, ademds, una diferencia estadisticamente
significativa entre los estilos democratico y permisivo (p=0.004): la proporcion de
reinfraccién es mayor entre los menores educados con estilo permisivo. La odds
de reinfringir para aquellos educados con estilo permisivo es mas del doble (2.45
veces) que la odds de reinfringir para aquellos educados con estilo democrdtico.
Al comparar el grupo de estilo democrdatico con el resto de grupos, la proporcion

de reinfraccion no difiere de forma estadisticamente significativa.

* Nivel sociocultural: Tiene un efecto estadisticamente significativo sobre la
reinfraccién (p=0.041). Se observa una diferencia estadisticamente significativa
entre el nivel sociocultural bajo/muy bajo y el nivel alto (p=0.017): concretamente,
la proporcion de reinfraccidbn es menor en el grupo de nivel sociocultural alto.
Dicho al revés, hay mayor proporcion de reinfraccion entre los menores de familias
0 entornos con nivel sociocultural bajo o0 muy bajo. Con nivel cultural alto, la odds

de reinfringir es 0.26 veces la odds del grupo de nivel cultural bajo/muy bajo.

e Absentismo: Tiene un efecto estadisticamente significativo sobre la reinfraccién
(p=0.000). Ademds, hay diferencias estadisticamente significativas entre la
categoria de referencia y cada una de las restantes (p=0.000; p=0.006). La
proporcion de reinfraccion aumenta cuanto mayor es el absentismo. Entre
menores con absentismo ocasional, la odds de reinfringir es 2.35 veces la odds
correspondiente a menores no absentistas. Y entre los menores con absentismo
frecuente, la odds de reinfringir es 3.1 | veces la odds correspondiente a menores

no absentistas.

* Caracteristicas del grupo de iguales: No muestra una relacién estadisticamente
significativa sobre la reinfraccién (p=0.661) en la prueba de regresion. Por tanto,

no sirve para predecir la reinfraccion.

* Problemas en el grupo de iguales: En la tabla 54, esta variable se expresa
en una Unica fila porque sus categorias se han “dicotomizado” (resumido en dos
posibles niveles: “no hay problemas” o “si hay problemas”). El efecto de la variable
sobre la reinfraccion es estadisticamente significativo (p=0.042). Las diferencias
entre ambas categorias también lo son. Entre los menores de grupos problematicos

la proporcién de reinfringir es mayor que entre los menores de grupos no
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problematicos. Para los menores que participan en grupos problematicos, la odds
de reinfringir es 1.67 veces la odds correspondiente a menores que participan en

grupos no problemadticos.

* Tipo de ocio: No muestra una relacién estadisticamente significativa sobre la
reinfracciéon (p=0.319) en la prueba de regresion. Por tanto, no sirve para predecir

la reinfraccién.

e Consumo de drogas ilegales: No muestra una relaciéon estadisticamente
significativa sobre la reinfracciéon (p=0.319) en la prueba de regresion. Por tanto,

no sirve para predecir la reinfraccién.

e Primera infraccién: El tipo de delito que se comete por primera vez, tiene un
efecto estadisticamente significativo sobre la reinfraccion (p=0.002). Ademds se
observan diferencias estadisticamente significativas entre la categoria de referencia
y algunas ofras. En este caso se ha tomado como referencia las infracciones de
tipo robo con violencia y/o intimidacién. Aparecen diferencias significativas (en
cuanfo a proporcién de reinfraccién) entre los menores que cometieron robo
con violencia y/o intimidacion como primera infracciéon y los siguientes grupos,

respectivamente:

- Menores cuya primera infraccidén consistié en otros hechos delictivos

muy infrecuentes?.

- Menores cuya primera infraccion consistié en lesiones.

- Menores cuya primera infraccién consisti6 en delitos contra la

integridad moral.

- Menores cuya primera infraccion consistio en delitos en el ambito

familiar.

La proporcion de reinfraccion es mayor en la categoria de referencia que en
cada una de las demds. Es decir, se observa mayor proporcion de reinfraccion
entre los menores cuya primera infraccidn consistié en un robo con violencia y/o

intimidacién, que entre los menores de los demds grupos sefalados. En concreto:

(29) Concretamente los siguientes: homicidio, detencion ilegal, delitos sexuales, allanamiento de morada, delitos contra el honor,
usurpacion, confra la salud publica, contra la seguridad en el trdéfico, falsedades, tenencia ilicita de armas, contra la autoridad, en
grupo, quebrantamiento de medida y “otros”.
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- La odds de reinfringir en el grupo de “otros hechos delictivos muy
infrecuentes” es 0.4 veces la odds de reinfringir en el grupo de “robo

con violencia y/o intimidacion”.

- La odds de reinfringir en el grupo de “lesiones” es 0.52 veces la odds
de reinfringir en el grupo de “robo con violencia y/o intimidaciéon” (es
decir, la proporcion de reinfraccién es casi el doble entre los menores
que cometieron robo con violencia y/o intimidacién que entre los que

cometieron lesiones).

- La odds de reinfringir en el grupo de “delitos contra la integridad moral”
es 0.23 veces la odds de reinfringir en el grupo de “robo con violencia

y/o intimidacién”.

- La odds de reinfringir en el grupo de “delitos en el dmbito familiar’ es
0.44 veces la odds de reinfringir en el grupo de “robo con violencia y/o

intimidacion”.

En resumen, la recta de regresion logistica realizada pone de manifiesto que los principales
factores de riesgo para reinfraccion, esto es, para la contfinuacion de la carrera delictiva son
los siguientes: el deficiente respeto a las normas, el estilo educativo familiar (especialmente el
permisivo) el bajo o muy bajo nivel sociocultural de las familias, el absentismo escolar (a mayor
absentismo mdés riesgo de reinfraccion) y la pertenencia a grupos de iguales problemdticos.
Asimismo, es también un factor de riesgo el haber cometido inicialmente cierto tipo de delitos
que, en general podriamos considerar como delitos violentos, y especialmente el robo con

violencia y/o intimidacién.

En este apartado se realiza un nuevo andlisis con el objetivo de identificar los factores de
riesgo y proteccion para la reincidencia®. La peculiaridad de este andlisis respecto al anterior
(apartado 4), es que aqui se pretende explorar el efecto de la intervenciéon asociada a la
primera medida ejecutada. Por tanto, en este caso se van a tener en cuenta todas las variables

relacionadas con la intervencion.

(30) Reincidencia se entiende como comisién de delitos después de la primera medida cumplida.
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Aunque hubiera sido interesante considerar las variables personales y contextuales como
posibles factores protectores y de riesgo, no ha sido posible realizar ese andlisis porque la
informacién de la que se dispone corresponde a un momento temporal previo a la primera

intervencion; es decir, se refiere a la historia de desarrollo del menor.

De este modo podremos conocer qué variables estdn significativamente asociadas a la
repeticién (o0 no), de la conducta delictiva tras haberse realizado una intervencién educativa
con el menor. Los resultados nos permitiran evaluar la eficacia de la ejecucién de las medidas
y nos daran algunas claves acerca de las dreas o contextos de desarrollo del menor en los

que resulta mas eficaz la intervencion para prevenir la reincidencia.

Es importante sefnalar que en este apartado no se han analizado como variables
independientes las relativas a las medidas y a su duracion ya que, como se explicd en el
apartado correspondiente a la infroducciodn, el efecto de las medidas y programas no se puede

considerar independiente del hecho delictivo ni de la situacion psicosocial del menor.

En primer lugar, se ha comprobado mediante pruebas de y?> de Pearson si existe relacion
entre las distintas variables recogidas y la reincidencia. Esta prueba solo mide la dependencia
o independencia de las variables, no la direccionalidad de la relacién. Dicha caracteristica
(direccionalidad) se va a estudiar con un modelo de regresion logistica binaria, que permite
conocer cudles de estas variables funcionan como factores de riesgo o proteccion sobre
la reincidencia. En consecuencia, el modelo de regresion va a permitir hacer predicciones
— siempre grupales y nunca individuales— acerca de la reincidencia tras la intervencion. En
este caso, para que las variables incluidas en dicho modelo de regresion tuvieran valor de
factor de riesgo o de proteccién sélo tenian que cumplir el siguiente criterio: que cada variable
independiente a incluir se muestre relacionada -de forma estadisticamente significativa- con
la reincidencia (dependiente) y que, ademds, la fuerza de dicha relacion sea relevante (Phi o

V de Cramer > 0,3). Esto se comprobd con las primeras pruebas y? ya descritas.

En este caso, al ser pocas las variables que pueden relacionarse con la reincidencia, no ha
sido necesario realizar previomente el estudio de covariacién entre las distintas variables

independientes, habiéndose incluido todas ellas en el modelo que se describe a continuacién.
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ANALISIS DE LOS FACTORES DE

RIESGO Y PROTECCION PARA LA
REINCIDENCIA

5.1. RELACIONES ENTRE LAS VARIABLES
INDEPENDIENTES Y LA REINCIDENCIA

En este apartado se han seleccionado, para el andlisis, aquellas variables que pueden influir
sobre la reincidencia ocurrida tras la intervencion. Concretamente, la presencia de objetivos
de intervencién, el cumplimiento de esos objetivos, el cumplimiento de la medida, la presencia
de programas especificos y las sanciones. Antes de efectuar dicho andlisis, se recategorizé la
variable sanciones, dividiéndola en tres niveles teniendo en cuenta la frecuencia relativa con
la que se imponian a los menores: cero sanciones en un mes, hasta una sanciéon al mes, més

de una sancién al mes.

No se han tenido en cuenta dos variables por aparecer en una frecuencia muy baja: forma de
regreso y quebrantamiento de medida. Para la primera, solo 38 menores no regresaron a la
medida o no lo hicieron a la hora prevista, de los cuales 22 volvieron por voluntad propiay 16
obligados por las fuerzas de seguridad. Por lo que se refiere al quebrantamiento de medida

fueron tan solo 13 menores los que quebrantaron la medida que se les habia impuesto.

Como en el estudio de la reinfraccion (apartado 4), también aqui se han realizado andlisis de x2
para comprobar si existe relacién entre las variables anteriormente citadas y la “reincidencia
tras la intervencion”. Los resultados que incluyen las variables significativas y no significativas,

se muestran en la tabla 55.
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PERIAGEM 14-15 AROs: ESTAMOS A TIEMPO. INICIACION DE LA CONDUCTA DELICTIVA Y REINCIDENCIA: PROPUESTA DE INTERVENCION.

Tabla 55. Prueba de independencia entre la variable dependiente (reincidencia) y las variables relativas
a la intervencién (v. independientes).

Nombre de la variable p V de Cramer | Nombre de la variable
Cumplimiento 0,000 0,265 Presencia de objetivos de

de objetivos de intervencion sobre la familia
intervencion sobre

familia

Cumplimiento 0,011 0,202 Presencia de objetivos de

de objetivos de intervencion sobre la escuela

intervencion sobre ocio
y tiempo libre

Cumplimiento 0,004 0,217 Presencia de objetivos de

de objetivos de intervencion sobre iguales
intervencion personales

Cumplimiento de la 0,000 0,188 Presencia de objetivos de
medida por parte del intervencion sobre ocio y tiempo
menor libre

Sanciones 0,027 0,103 Presencia de objetivos de

intervencioén sobre salud

Presencia de objetivos de
intervencion sobre personalidad

Programa especifico

Cumplimiento de objetivos de
intervencion sobre escuela

Cumplimiento de objetivos de
intervencion sobre iguales

Cumplimiento de objetivos de
intervencion sobre salud

Encontramos que ninguna variable referente a la (presencia de objetivos de intervencion
ha resultado significativa (p>0,05). Por lo que podemos decir que no existe una relacion de
dependencia entre estas variables y la variable de reincidencia tras la intervencién. Tampoco
se ha encontrado relacién de dependencia entre la reincidencia y las variables; presencia de
programa especifico y cumplimiento de objetivos de intervencién dirigidos al centro escolar,

el grupo de iguales y la salud.

Por el contrario, si existe una relacién estadisticamente significativa (p<0,05) entre la

reincidencia y las variables, .cumplimienio de objetivos de intervencion de personalidad, sobre
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5. ANALISIS DE LOS FACTORES DE RIESGO Y PROTECCION PARA LA REINCIDENCIA [RSEJANCE]

la familia, y sobre el ocio y el tiempo libre; cumplimienio de la medida por parte del menor y
sanciones. Esto es, no hay relacion de independencia entre las variables de la columna de
la izquierda (Tabla 55) y la variable reincidencia, es decir, estan relacionadas. Sin embargo,
hay que senalar que la fuerza o intensidad de las relaciones de sendas variables con la
reincidencia es débil (V de Cramer<0,3). A pesar de lo cual, se ha decidido incluir estas

variables en el modelo para estudiar la reincidencia.

Por dltimo, como ya se ha dicho, para la elaboracion de este modelo no se ha considerado
necesario analizar la covariacion entre las distintas variables independientes, habiéndose

incluido todas ellas en el modelo que se describe a continuacion.

5.2. MODELO DE REGRESION LOGISTICA BINARIA

Para el andlisis de regresion se han tomado las siguientes variables:

e Cumplimiento de los objetivos de intervencion sobre familia.

e Cumplimiento de los objetivos de intervencion sobre ocio y tiempo libre.
e Cumplimiento de objetivos de intervencién sobre personalidad.

e Cumplimiento de la medida por parte del menor.

e Sanciones.

Reiteramos las limitaciones que tiene este modelo por la relacién débil que existe entre estas

variables independientes y el hecho de reincidir tras la intervencion.
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El modelo obtenido con este andlisis se resume en la tabla 56%'. Para valorar el ajuste global
del modelo (la relacion de todas las variables independientes, tomadas juntas, sobre la

reincidencia) se atiende a los siguientes indicadores:

e Las pruebas 6mnibus (p=0,000), por las que se concluye que el modelo propuesto
contribuye a pronosticar la reincidencia tras la intervencién es significativamente

mejor que el modelo nulo (aquel que no incluye ninguna variable explicativa).

* El estadistico R? de Nagelkerke (R?=0,165) indica que las variables incluidas en
el modelo, en conjunto, consiguen reducir en un 16,5% el desajuste del modelo
nulo. Es decir, el modelo propuesto mejora la prediccion sobre la reincidencia tras

la infervencién con respecto a la ausencia de un modelo explicativo.

Con estos dos primeros resultados se concluye que el conjunto de variables independientes
incluidas en el andlisis contribuye a explicar una parte significativa de la reincidencia tras la

intervencion.

Atendemos ahora a la significacién individual de cada variable independiente, con el fin de
detectar cudles de estas variables independientes contribuyen a pronosticar la reincidencia
tras la intervencion y en qué medida lo hacen. La tabla 563' contiene los datos necesarios para

extraer conclusiones al respecto:

e Cumplimiento de objetivos de la intervencion sobre familia: Tiene un efecto
estadisticamente significativo sobre la reincidencia tras la intervencion (p=0,010
<0,05). Sin embargo, no se han detectado diferencias en cuanto a proporcién de

reincidencia enfre los distintos niveles de la variable.

e Cumplimiento de objetivos de la intervencién sobre ocio y tiempo libre: Tiene
un efecto estadisticamente significativo sobre la reincidencia tras la intervencion
(p=0,025<0,05). Ademas se observan diferencias estadisticamente significativas
entre la categoria de referencia y algunas otras. En este caso se ha tomado como
referencia el grupo donde “habia propuesta (de objetivos de intervencién) y se
ha cumplido bastante o totalmente”. Se detectan diferencias de este grupo con

respecto a aquel donde “se establecieron objetivos concretos, pero no consta

(31) La interpretacién de estos datos sigue las mismas normas que en el modelo de regresion presentado en la seccién anterior,
apartado 4.2.
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informacién de avances” (p=0,027) y con donde “constan avances aun sin
haber explicitado objetivos concretos” (p=0,043). A continuacién se detallan los

resultados obtenidos:

En el nivel “se establecieron objetivos concretos, pero no consta informacién de
avances”, su coeficiente (B=0,910) tiene signo positivo. Por ello se concluye que
la proporcién de reincidencia fras la intervencién es mayor entre aquellos a los que
se ha detectado una necesidad en ese contexto y no se ha conseguido avanzar
para mejorarla, que entre aquellos con necesidades que fueron cubiertas de
forma eficaz. La odds de reincidir para el grupo en que “se establecieron objetivos
concretos, pero no consta informacion de avances” es 2,484 veces la odds del

grupo sobre cuyas necesidades se habian logrado avances.

Finalmente en el nivel “constan avances aun sin haber explicitado objetivos
concretos” el coeficiente (B=0,829) tiene también signo positivo. Es decir, la
proporcién de reincidencia tras la intervencion es mayor entre los menores de
este grupo que entre los del grupo de referencia. Para decirlo mdas claramente:
este andlisis compara a menores en cuyos casos no se formularon propuestas
de intervencion sobre ocio (y a pesar de ello experimentaron mejoras), con
menores para quienes si se propuso intervenir en este dmbito y se cumplieron los
objetivos -las necesidades fueron cubiertas-. Se ha observado mayor proporcion
de reincidencia entre los primeros. Lo relevante de este primer grupo es que no
se formularon propuestas claras de intervencién (quizds porque no hiciera falta,
0 quizds por una deficiente deteccion de necesidades o problemas familiares
que si existian), en contraste con el segundo grupo —el de referencia, con menor

proporcion de reincidencia—.

e Cumplimiento de objetivos de la intervencién sobre el area personal: No
muestra una relacion estadisticamente significativa sobre la reincidencia tras la

intervencion (p>0,05).

e Cumplimiento de la medida por parte del menor: No muestra una relacién

estadisticamente significativa sobre la reincidencia tras la intervencion (p>0,05).

* Sanciones: No muestra una relacion estadisticamente significativa sobre la

reincidencia tras la intervencion (p>0,05).

*******

Comunidad
de Madrid


http://www.madrid.org

Tabla 56. Ecuacién del modelo de regresion logistica binaria: variables relativas a la intervencion que
predicen la reincidencia.

MODELO DE REGRESION LOGISTICA BINARIA: VARIABLES DE LA ECUACION

Variables independientes y sus niveles p B Exp. (B)

Cumplimiento de objetivos de la intervencién sobre familia

Habia propuesta de objetivos concretos y se ha 0,010
cumplido bastante o totalmente

Habia propuesta de objetivos concretos y se ha 0,090 | -0,930 0,395
cumplido en cierta medida

Se establecieron objetivos concretos, pero no 0,509 | -0,309 0,734
consta informacion de avances

Constan avances aun sin haber explicitado 0,141 0,696 2,005
objetivos concretos

No se considerd oportuno establecer objetivos 0,264 | -0,703 0,495
concretos en esta drea

Cumplimiento de objetivos de la intervencién sobre ocio y tiempo libre

Habia propuesta de objetivos concretos y se ha 0,025
cumplido bastante o totalmente

Habia propuesta de objetivos concretos y se ha 0,067 0,867 2,379
cumplido en cierta medida

Se establecieron objetivos concretos, pero no 0,027 0,910 2,484
consta informaciéon de avances

Constan avances aun sin haber explicitado 0,043 0,829 2,291
objetivos concretos

No se consider6 oportuno establecer objetivos 0,660 | -0,296 0,744
concretos en esta area

Cumplimiento de objetivos de la intervencién en el area de personalidad

Habia propuesta de objetivos concretos y se ha 0,375
cumplido bastante o totalmente

Habia propuesta de objetivos concretos y se ha 0,578 -0,291 0,747
cumplido en cierta medida

Se establecieron objetivos concretos, pero no 0,297 0,u53 1,574
consta informacién de avances

Constan avances aun sin haber explicitado o416 0,373 I,452
objetivos concretos

No se considerd oportuno establecer objetivos 0,64 1,126 3,083
concretos en esta drea
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MODELO DE REGRESION LOGISTICA BINARIA: VARIABLES DE LA ECUACION

Variables independientes y sus niveles p B Exp. (B)
Cumplimiento de la medida por parte del meno

Incumplimiento total. 0,200

Cumplimiento irregular. 0,199 O,utl I,554
Cumplimiento satisfactorio. 0,040 0,863 2,370
Sanciones

Ninguna sancién 0,095

Menos de una sancién al mes. 0,399 0,167 1,182
Mas de una sancién al mes. 0,023 0,800 2,225

En resumen, la recta de regresion logistica realizada para intentar delimitar las variables de la
intervencion que pueden actuar como factores de riesgo o proteccion para la reincidencia no
nos aporta mucha informacién, probablemente por las condiciones metodologicas: tamaio de
la muestra, modo en que se recogia la informacién, etc. En cualquier caso, hay que senalar

la importancia de que se propongan y se cumplan objetivos de intervencién, al menos los

relacionados con los ambitos: familiar y de ocio y tiempo libre.
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CONCLUSIONES

6.1. LAS VARIABLES PERSONALES

En primer lugar, los resultados de este estudio ponen de manifiesto que la mayor parte
de los menores que ingresaron en el sistema de justicia penal juvenil de la Comunidad de
Madrid entre 2009 y 2011, y que en el momento de su ingreso tenian entre |4 y 15 anos,
eran fundamentalmente del sexo masculino. Estos datos van en la misma direccion que los
procedentes de otfros estudios nacionales e internacionales que ya se citaron en la introduccion
de este trabajo (Capdevila et al., 2005; Grana et al., 2008; Bravo, Sierra y del Valle, 2009;
Morales, 201 I). Concretamente, en la poblaciéon que aqui se ha estudiado, s6lo una de cada
cuatro menores infractores era mujer. Estas diferencias tan claras entre chicos y chicas
pueden explicarse teniendo en cuenta las pautas de socializacion diferencial y los roles de
género estereotipados, a los que se exponen nifios y ninas durante las distintas etapas de su
desarrollo. Ello hace que las nifias sean emocionalmente mas expresivas, tengan una mayor
comprension de las emociones y mayor habilidad en ciertas competencias interpersonales, lo
que supone que reconozcan mejor las emociones en los demads y que sean mds receptivas y

empdticas (Sanchez, Ferndndez-Berrocal, Montaiés y Latorre, 2008).

Las diferencias parecen mantenerse en cierta medida en la repeticion de los delitos, tal como
sefalaban Kempf-Leonardy et al. en 2002. Aunque en nuestro estudio se hayan encontrado
diferencias significativas entre chicos y chicas en la reinfraccién de la ley, la potencia de
la significacion no era muy alta, de manera que el modelo estadistico utilizado no permitia
concluir que pertenecer al sexo masculino fuera un factor de riesgo ni que, por el contrario,
hacerlo al sexo femenino fuera un factor protector en la continuacién de la carrera delictiva de

los menores.
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MLOTSYANSEN 14-15 ARos: ESTAMOS A TIEMPO. INICIACION DE LA CONDUCTA DELICTIVA Y REINCIDENCIA: PROPUESTA DE INTERVENCION.

Aunque el presente estudio solo tenia participantes de 14y |15 afios, si puede decirse que la
edad era un factor diferencial para la comision del primer delito, ya que casi dos tercios de
estos fueron cometidos por los adolescentes de 15 afos. Sin embargo no se han encontrado
diferencias entre los menores de |4y |15 aios en la comision de los delitos posteriores, por
lo que no podemos constatar que el inicio mds temprano en la carrera delictiva, en el escaso

rango de edad que estudiamos, sea un factor de riesgo para volver a infringir la ley.

Cuando analizamos la nacionalidad, la mayor parte de los menores infractores eran de
nacionalidad espanola, aunque también habia un porcentaje alto de extranjeros (casi el 40%)
procedentes de distintos paises, de los que casi tres cuartas partes procedian de |4 paises
diferentes de América Latina. En cualquier caso, es importante tener en cuenta que, cuando
se frata de grupos minoritarios, aun considerando que ser de origen extranjero pudiera ser
un factor de riesgo para la comision de un primer delito, habria que analizar las variables
socio-econémicas y socio-culturales que, generalmente, estdn asociadas a dicha condicién
y que, en buena medida, pudieran explicar los posibles resultados diferenciales (Capdevila
et al., 2005). Lo que si podemos decir es que la nacionalidad no supone un riesgo para la
continuacién de la conducta delictiva, ya que las relaciones entre nacionalidad extranjera y

reinfraccién no han resultado significativas.

6.2. PERSONALIDAD, CONDUCTA Y SALUD MENTAL

Los datos procedentes de este estudio en relacién a las variables de personalidad y conducta
de los menores infractores estdn en la misma linea que los encontrados en otros de similares
caracteristicas. En general, los menores que han cometido delitos parecen tener mas problemas
de personalidad y conducta que los que no estdn dentro del sistema de justicia penal juvenil
(Jenkins et al., 2013). En la poblacién analizada de la Comunidad de Madrid, y evaluada con
el IGI-J, alrededor de dos tercios presentaban baja tolerancia a la frustracion y no respetaban
las normas, casi la mitad tenia conductas de agresividad fisica y, aproximadamente, un tercio

manifestaban agresividad verbal, sentimientos de culpa inadecuados y ataques de colera. Esta
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combinacién de caracteristicas de personalidad supone serias carencias en las habilidades de
autocontrol de la conducta ante las situaciones frustrantes que, junto a una clara tendencia a
la agresividad fisica y verbal, explicaria en buena medida el comportamiento de estos chicos

y chicas y sus conductas infractoras.

Ademadas, si analizamos la reinfracciéon, encontramos que son las variables de autoestima
inflada, baja tolerancia a la frustracién, falta de respeto a las normas y dificultades de atencién,
las que tienen relacién significativa con la comisién de nuevos delitos, aunque la fuerza de
la relacién solo sea relevante para respeto a las normas y en baja tolerancia a la frustracion.
Estas dos variables, en realidad, miden cosas semejantes y es una de ellas, -respeto a las
normas- la que mayor relacién tiene con la comisién de nuevos delitos. Por ello, el modelo
estadistico utilizado permite sefalar que la falta de respeto a las normas es, junto a las demas
variables resultantes en el modelo, un claro factor de riesgo, un predictor, para la reinfraccion

de la ley y, por tanto, para la continuacion de la carrera delictiva.

Por Ultimo senalar que, de las variables de la intervencion con las que se contaba en este
trabajo, la relativa al cumplimiento de los objetivos en el dmbito de la personalidad, resulté
tener relaciones significativas, aunque no muy potentes, con la reincidencia después de la
intervencion. En cualquier caso, se incluyé en el modelo de regresion logistica, tal como se
explica en el apartado 5 de resultados. Sin embargo, el resultado final no permite considerar
que el cumplimiento o incumplimiento de estos objetivos sea un factor de riesgo/protecciéon
0 un predictor de la reincidencia. En este sentido, creemos que resulta importante analizar
los objetivos que se proponen a los menores reincidentes en el drea de personalidad y su

cumplimiento.

Al contrario de lo que se ha referido sobre las variables de personalidad y conducta, eran pocos
los adolescentes que tenian problemas de salud mental diagnosticados y, como también se
puso de manifiesto en el estudio de Grana et al. (2008), no parece haber diferencias entre la
poblacion de menores infractores y la de los menores que no tiene problemas con la justicia.
La mayoria de los chicos y chicas a los que se refiere este estudio, no tenia ningun trastorno
mental y, cuando este existia, lo hacia en una proporcidn muy baja, siendo practicamente el
trastorno hiperactivo con déficit de atencidn el Unico que alcanzaba un porcentaje digno de ser
mencionado —afectando al 6,5% del total de los menores—. Estos resultados son coherentes

con los encontrados por Grafa et al., (2008). Hay que senalar, ademds, que los problemas de
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salud mental no tienen relacion estadisticamente significativa con la reinfraccion o repeticién
del delito y, por tanto, no pueden considerase factores de riesgo para la continuacion de la

carrera delictiva.

Asi pues, los problemas personales que parecen estar a la base de la comision de delitos y de
su repeticién, no tienen tanto que ver con problemas de salud mental sino con problemas de
conducta derivados, muy probablemente, de unos procesos de ensefanza-aprendizaje poco
adecuados que no han permitido a estos jovenes desarrollar unas estrategias adecuadas de
control de su propia conducta, especialmente, cuando se enfrentan a situaciones en las que
el nivel de frustracion es alto. La importancia del aprendizaje de normas en el contexto familiar

ha sido sefalada por diversos autores (véase por ejemplo Hawkins et al., 2000).

6.3. LAS FAMILIAS

Como ya se dijo en la introduccion de este trabgjo, las variables familiares han recibido
bastante atencidon en las investigaciones sobre los menores infractores. También en
nuestro caso se tenia informacion sobre un buen numero de factores familiares que pueden
relacionarse con la comision del primer delito y con la reinfraccién. Uno de estos factores es el
nivel socioecondmico o sociocultural de las familias. Los diferentes estudios han demostrado
que las familias de los menores infractores tienen niveles sociecénomicos —y especialmente,
socioculturales— bajos. Precisamente los menores infractores aqui estudiados pertenecian, en
la mayoria de los casos, a familias de nivel socieconémico y sociocultural bajo. En general,
en la mayor parte de estas familias (en el 86,2% de los casos) trabgjaba uno o0 mds de sus
miembros, aunque habia un porcentaje de menores pertenecientes a hogares con todos los

adultos en paro (13,6%).

La composicion familiar predominante era la nuclear, pero habia también un porcentaje
importante de chicos y chicas (la cuarta parte) que procedian de familias monoparentales y

mds de un 3% de familias reconstituidas. A este respecto es importante destacar que, tal
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como ya se ha sefnalado en estudios previos (Basanta, 2012; Gavazzi, 2006) no es tanto la
estructura familiar, como su dindmica de funcionamiento, la que puede resultar un factor de
riesgo en la comisién de delitos, asi como en su repeticion (Demuth y Brown, 2015; Gavazzi,
2006). No obstante, hay que tener en cuenta que el hecho de vivir en una familia monoparental
puede resultar un factor de riesgo ya que puede implicar una mayor precariedad econémica,
asi como una menor disponibilidad de recursos sociales y atencionales (Basanta, 2012). Por
otra parte, hay que destacar también que un 8,7% de los menores estudiados procedian del

sistema de proteccién, habiendo vivido, en su mayoria, en régimen de acogimiento residencial.

Mds de un tercio de las familias de los adolescentes estudiados tenian -o habian tenido-
contacto con los servicios sociales cuando sus hijos ingresaban en el sistema de justicia penal
juvenil. Asimismo, debe sefnalarse que mds de la mitad de las familias eran problematicas,
siendo consideradas casi la tercera parte de ellas, multiproblematicas —por tener dos o
mas problemas—. Entre los problemas mds frecuentes se encontraron, por este orden, los

siguientes: relacionales, econdmicos y de enfermedad de algun miembro de la familia.

Siguiendo con la dindmica familiar, los datos de este trabajo muestran que la mayor parte
de las familias sobre las que se tenia informacién tenia un estilo educativo considerado
permisivo y un porcentaje importante también un estilo negligente (17%), siendo estos estilos
los que mds se han relacionado con la comision de delitos por parte de los menores. Son
precisamente las familias con estos estilos educativos, las que ejercen menor supervision de
la conducta de los hijos y un control parental mds bajo sobre el cumplimiento de las normas.
Asi por ejemplo, en nuestro pais, Bravo, Sierra y Del Valle, en un estudio realizado en el afio
2009, encontraron que el estilo permisivo era el mas frecuente entre los padres y madres de
los menores infractores reincidentes. Por el contrario, el estilo educativo inductivo de apoyo o
democrdtico —que combina el de afecto y la comunicacién con el control y la supervisiéon de la
conducta infantil y adolescente— se consideraba un factor protector muy potente al fortalecer
el vinculo afectivo entre padres e hijos y la presencia psicolégica de los primeros en la vida de
sus hijos (Crosnoe et al. 2002; Demuth y Brown, 2015). Ademds, este estilo educativo parece
fomentar la responsabilidad sobre los propios actos, el respeto por las normas y el uso de la

negociacién para resolver conflictos.

La importancia de las familias se pone, asimismo, de manifiesto en el estudio de la reinfraccién

de la ley y de la reincidencia después de la intervencion. Como se analizé en el apartado 4. |
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todas las variables familiares estudiadas tuvieron relaciones significativas con la repeticién
de los delitos, aunque, de manera mas potente, las relativas a estilo educativo, problematica
familiar y nivel sociocultural. Posteriormente, dado que existe un alto de grado de covarianza
entre el estilo educativo y la problemdtica familiar —lo que significa que miden cosas
semejantes—, se incluyeron en el modelo de recta de regresion solo estilo educativo y nivel
sociocultural. Finalmente, tal modelo demuestra que estos dos aspectos del contexto familiar
suponen importantes factores de riesgo o proteccion (dependiendo del tipo de estilo educativo
y del nivel sociocultural de cada familia) para la reinfraccion de la ley y, en consecuencia,

pueden predecir la confinuaciéon de la carrera delictiva de los menores.

Si profundizamos un poco mads en estos temas, nuestro modelo demuestra que es el estilo
educativo permisivo —no el negligente como sefalaban otros autores— el que tiene mayor
capacidad predictiva para la reinfraccion de la ley; por el contrario, el estilo inductivo de apoyo

o democrdatico constituiria un elemento protector para dicha reinfraccién.

Por ultimo, en el andlisis de reincidencia recogido en el apartado 5.1, resulta significativa la
variable que se refiere al cumplimiento de objetivos de intervencion relativos a la familia. Es
decir, el cumplimiento de dichos objetivos estd asociado significativamente a no reincidir tras
la intervencion. Aunque no se han encontrado diferencias predictivas entre los niveles, 1o
razonable es procurar que, para todo menor, se exploren siempre las posibles necesidades de
intervencion familiar, que se propongan los objetivos de trabajo pertinentes y que se intervenga
de forma eficaz siguiendo dichos objetivos, para llegar a cumplirlos en su totalidad. En el caso
de que no se intervenga con la familia —o que la intervencion resulte ineficaz—, ésta puede ser
un factor de riesgo para la reincidencia una vez que el menor ha cumplido la medida y vuelve

al enforno familiar sin que se hayan producido avances en éste drea.
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6.4. EL CONTEXTO EDUCATIVO FORMAL

Analicemos ahora las variables relacionadas con el contexto escolar de los menores
infractores que también son importantes por sus relaciones con el inicio de la carrera delictiva
y su repeticion. Comenzando por el nivel de escolarizacion, los resultados han mostrado que
la poblaciéon analizada en este estudio, tenia un importante retraso académico. La mayor
parte de los adolescentes cursaba el primer ciclo de Educacién Secundaria Obligatoria (ESO),
cuando por su edad cronolégica les corresponderia estudiar el segundo ciclo, concretamente
el tercer curso de la ESO. Tan solo un 19% de los menores estaba en segundo ciclo de la ESO,
mientras que el 20% no habia alcanzado el nivel de Secundaria o estaba asistiendo a PCPI.
Ademads, hay que sefnalar que la mayoria de los adolescentes tenia un rendimiento académico
por debajo de la media y mas de la mitad habia repetido curso una o mas veces, lo que hace
que su nivel de escolarizacion, también, se vea afectado. Estos resultados concuerdan con
los de Hawkins et al. (2000) que encontré una relacion estadisticamente significativa entre
rendimiento académico bajo y delincuencia juvenil. Concuerdan también con los de San Juan,
Ocdriz y De la Cuesta (2007) que hallaron que el fracaso escolar era uno de los mejores

predictores de la reincidencia.

A estas altas tasas de fracaso escolar hay que afadir unos porcentajes también muy altos de
absentismo frecuente. Practicamente 4 de cada 10 chicos y chicas de los que se recogieron
datos faltaba, de manera regular, a clase —una proporcién casi idéntica a la de los que asistian
de manera habitual-. Asimismo, hay que destacar, que algunos de los menores no estaban

escolarizados, siendo a estas edades obligatoria la asistencia a la escuela.

Esta caracterizacion de los adolescentes infractores con un importante retraso escolar y
serios problemas de absentismo, es coincidente con la que se ha hallado en otros estudios
(Grana et al., 2008; Chung et. al., 201 1), sefalando algunos autores una relacion positiva
entre absentismo escolar y delincuencia (Smith, 2006). Aunque sin lugar a dudas resulta
complicado establecer relaciones causales entre este tipo de variables no es menos cierto que
—a estas edades- la escuela se convierte en un factor protector potentisimo, especialmente,
para los menores que se encuentran en situaciones de mayor vulnerabilidad social (Crosnoe,

et. al., 2002) o que ya han tenido problemas con la justicia (Gavazzi, 2006; Chung et.al., 201 1).
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Ademds de los problemas académicos a los que acabamos de referirnos, algo mas de la
mitad de los adolescentes tenian problemas de comportamiento con conflictividad escolar y

expulsiones del centro educativo.

También en este caso hay que sefialar que todas las variables estudiadas®: nivel de
escolarizacion, absentismo, rendimiento académico, conflictividad y expulsiones estdn
relacionadas significativamente con la repeticién de los delitos o reinfracciéon, aunque la
relacién es mas fuerte en el caso del absentismo. A la hora de la necesaria simplificacion del
numero de variables a incluir en el modelo estadistico utilizado, se comprobd que existia una
covariacion potente entre todas las variables, que median aspectos bastante relacionados,
por lo que fue finalmente el factor absentismo el que se introdujo en el citado modelo. A partir
de aqui se ha comprobado que el absentismo es un claro factor de riesgo para la repeticion de
los delitos por parte de los menores infractores, que puede utilizarse, junto con las restantes
variables que se obtuvieron mediante la regresién logistica, para predecir esa repeticién tal

como sefialaban también Bravo et al., (2009) al estudiar la reincidencia.

Sin embargo, en el estudio realizado con el modelo de regresion logistica para analizar las
variables de la intervencion relacionadas con la reincidencia, el cumplimiento de los objetivos
relafivos al centro docente no ha mostrado tener relacion con la repeticion de delitos cometidos

después de la intervencion.

6.5. Los IGUALES Y EL OCIO

La gran influencia que los grupos de iguales y las pautas de ocio tienen en la adolescencia,
puede hacer que éstos sean un importante factor de riesgo o de proteccion para la comision de
delitos y su repeticion, tal como senalaban Jenkins et al., (20 13). Nuestros resultados permiten

también destacar la influencia negativa de ciertos grupos de iguales en las conductas de los

(32) No se ha incluido la variable “repeticiones de curso” porque se trata de una variable cuantitativa que no puede recibir el
mismo tratamiento estadistico que las demds.
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menores. En relacién a las caracteristicas de los grupos a los que pertenecian estos menores,
hay que sefalar que casi las tres cuartas partes fueron considerados de riesgo: la mitad
se etiquetaron como grupos negativos y un 22% como disociales (que presentan actitudes
desafiantes o hacia las normas, pero no utilizan violencia ni conductas delictivas). Ademas,
mas de la mitad de los adolescentes estudiados pertenecia a grupos con problemas severos,
sobre todo grupos delincuenciales, multiproblematicos y en los consumidores de drogas. Asi
pues, no resulta extrafio que mas de la mitad de los menores cometieran su primer delito en
grupo y que, ademds, en un 40% de los casos ese grupo estuviera formado por personas de

mayor edad que el infractor.

Con respecto al ocio, casi dos tercios de la poblacién practicaba ocio considerado de riesgo.
Respecto a las drogas ilegales, un tercio de los adolescentes consumia cannabis y cerca de
un 8% tomaba mas de una droga. Ademds, algo mas de la mitad de los menores consumia
drogas legales, especialmente alcohol y, en menor medida, tabaco. La pertenencia a grupos
negativos y disociales, el ocio de riesgo y el consumo de drogas parece ser una constante
entre los menores infractores ya que son varios los estudios realizados, tanto dentro como
fuera de nuestro pais, que parecen llegar a esta misma conclusién. Estos datos concuerdan
con los de otros autores para los que formar parte de un grupo de iguales negativo es un
factor de riesgo para cometer actos delictivos (Crosnoe et. al., 2002; Ronis y Bordiun, 2007;
Tighe et. al., 2012). Sin embargo, parece que los propios menores infractores no consideran
el consumo de cannabis, que es la droga que se consume con mds frecuencia, como algo

dafino para ellos (Caro y Carrefio, 2012).

Lo anteriormente dicho también se ha puesto de manifiesto en el estudio de la reinfraccion de
la ley. Todas las variables relativas a los grupos de iguales, al fipo de ocio y al consumo de
drogas legales e ilegales tienen relacién con la repeticion de los delitos, aunque la relacién
entre el consumo de alcohol y tabaco y la reinfraccidn es menos potente. En este caso, a
la hora de disminuir el nUmero de variables a incluir en el modelo de regresion logistica tan
solo se eliminé la relativa al consumo de drogas legales. Finalmente, una vez realizado el
andlisis, unicamente la variable “problemas en el grupo de iguales” ha resultado ser, junto
con las restantes variables del modelo, un elemento predictor de la reinfracciéon. Por tanto,
puede decirse que la pertenencia a grupos de iguales problemdticos es un factor de riesgo
para la continuacién de la carrera delictiva después de que se haya cometido el primer delito.

Sin embargo, nuestros datos no concuerdan del todo con los de los autores que sefialaban
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que el consumo de drogas ilegales aumentaba la reincidencia delictiva (Capdevila y et al.,
2005; Grana y et al., 2008; Mauricio y et al., 2009) ya que, aunque en este trabajo se haya
constatado que hay relacion entre el consumo de drogas y la reinfraccién, ello no supone,

necesariamente, la relacion de causalidad entre consumo y repeticion del delito.

Como venimos comentando, por tanto, a partir de los resultados presentados en el apartado
3.1.3.3, y de acuerdo con la literatura revisada, los grupos de iguales y el ocio tienen una
gran importancia en la comision de delitos por parte de los menores. Sin embargo, al analizar
las intervenciones realizadas (en concreto con los que estaban en medidas de libertades
vigiladas®® y de internamientos), encontramos que solo para la mitad de ellos se habian
propuesto objetivos especificos / operativos relacionados con el ocio. Y es mds llamativo que
Unicamente para el 14,6% de estos adolescentes se habian propuesto objetivos especificos/
operativos relacionados con el grupo de iguales. Por ofro lado, mas alld de la propuesta
de objetivos, hemos examinado el grado en que éstos se han logrado. Los objetivos de
intervencion dirigidos al ocio sélo se lograron para un 29,6 % de estos menores (en concreto,
88). Los objetivos de intervencion relativos a los iguales tan solo se lograron en el 6,9 % de

los casos (22 adolescentes).

6.6. Los DELITOS

Los tipos de delitos que cometen mds frecuentemente los menores en la primera infraccién
de la ley son contra la propiedad privada, fundamentalmente robo con violencia e intimidacién
(80%) y también hurto y robo (18%). Asimismo, son frecuentes los delitos contra las personas,
especialmente los de lesiones (algo menos del 15%) y los cometidos en el dmbito familiar
(algo mds del 8%). Por el contrario, el homicidio y los delitos contra la salud publica son
los que tienen una incidencia mds baja. En términos generales, la tfipologia de delitos es
semejante a la de otros estudios realizados con menores infractores y también con poblacién
adulta (Capdevila et al., 2005).

(33) 369 menores.
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Los diferentes estudios hechos sobre este tema sefialan que el tipo de delito cometido
inicialmente por los menores es un factor de riesgo para la continuacion de la carrera delictiva.
Los andlisis estadisticos realizados en esta investigacion, permiten decir, en primer lugar,
que existe una relacién de dependencia significativa entre el tipo de delito y la reinfraccién,
aunque la fuerza de la relacion no sea excesivamente potente. Posteriormente, cuando se
realizé el andlisis estadistico de recta de regresidn, el tipo de delito, concretamente el de
robo con violencia e intimidacion, resulta ser un predictor —o un factor de riesgo claro— para
que se produzca la repeticion de la conducta delictiva. También lo son, aunque en menor
medida, ofros delitos violentos como los de lesiones, los cometidos en el dmbito familiar, los
delitos contra la integridad moral y la categoria que incluia diversos delitos muy infrecuentes,
pero en su mayor parte violentos. Por consiguiente, el hecho de cometer delitos violentos,
especialmente los de robo con violencia e intimidacién, es un factor de riesgo y un predictor
de la reinfraccién de la ley, junto con las demds variables resultantes del modelo de regresién

logistica.

Si se analizan todos los tipos de delitos cometidos en total por los menores, los que atentan
contra la propiedad privada y contra las personas siguen siendo los mas habituales. También
en este caso el homicidio es el delito menos frecuente. Al tener en cuenta todos los delitos
cometidos, aparecen algunos que no figuraban cuando se analizaba el primer delito, como por

ejemplo la tenencia ilicita de armas y el quebrantamiento de medida.

Por lo que se refiere ala repeticién en la comision de delitos sin tener en cuenta el cumplimiento
de medidas —lo que hemos denominado “reinfracciones”™ es importante destacar que
aproximadamente la mitad de la poblacién no vuelve a cometer ningun delito después del
primero. Concretamente, el 52,5% de los menores infractores no volvié a delinquir, un 20, 1%
cometié un solo delito, el 10,7% dos y el 15,7% tres 0 mds de tres, lo que significa que el
84,3% de los menores infractores no da muestras de continuacién en la carrera delictiva.
En cualquier caso, hay que senalar que aqui no estamos hablando de reincidencia en los
términos en que se utiliza en el contexto penal, sino como la comision de cualquier otro delito
después de uno inicial dentro de la jurisdiccion de menores, sin que necesariamente se haya

cumplido la primera medida.

De lo anterior se deduce que los datos de reinfraccién no pueden compararse con los de

reincidencia (tras la intervencién), ya que son necesariamente mas altos; pero tienen, un valor
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muy importante para la prevencion primaria y secundaria de la reincidencia y de la carrera
delictiva en general, al habernos permitido hacer un andlisis de los factores de riesgo y de

proteccion, e incluso de prediccion, del segundo delito.

6.7. LAs MEDIDAS

Las primeras medidas que se impusieron con mayor frecuencia fueron las reparaciones
extrajudiciales, seguidas de la libertad vigilada y de las prestaciones en servicio de la
comunidad. Las medidas de internamiento fueron infrecuentes. No obstante, si analizamos
la primera medida judicial cumplida, la mas frecuente fue la libertad vigilada, seguida de las
reparaciones extrajudiciales y de los infernamientos, estos Ultimos en una proporcion bastante
mas alta que en las primeras medidas impuestas. Esto indica que a algunos menores que
tienen como primera actuacion en Justicia de Menores una reparacion extrajudicial, cuando
llega el momento efectivo de empezar a cumplirla, ya cumplen una medida mas severa (libertad
vigilada o internamiento en régimen abierto), seguramente porque en el tiempo transcurrido
tras la primera resolucion, habrian cometido nuevas infracciones y habrian sido detenidos o
juzgados por ellas. También hay que sefalar que, mientras fueron pocos los menores a los
que inicialmente se impuso mds de una medida, a la hora de cumplirlas son bastantes los que

cumplen mads de una®.

Respecto a la duracién de las medidas, en primer lugar, hay que senalar que, en este estudio,
se ha utilizado como criterio para hablar de reincidencia, que las intervenciones hubiesen
durado, al menos, un mes cuando se cumplian en centros de internamiento y fres meses
cuando se llevaban a cabo en medio abierto. En los casos de reparaciones extrajudiciales,
prestaciones en servicio de la comunidad y otras medidas no privativas de libertad si se han
considerado intervencién las medidas de menos de un mes (ya que son bastante frecuentes
los casos en que tales medidas consisten en cumplir unas determinadas horas, por ejemplo,

en prestaciones a la comunidad).

(34) Las medidas impuestas eran un total de 800 y las cumplidas | 129.
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Cuando, con el criterio anterior, analizamos la repeticion de los delitos después de cumplir la
primera medida, lo que en este estudio se ha considerado reincidencia, las cifras descendieron
respecto a la reinfraccidon; obteniendo un porcentaje de reincidentes del 38,3% frente al 61,7%
de no reincidentes. De este 38% (que corresponde a |63 menores) que son los reincidentes,
aproximadamente la mitad lo hizo solo una vez, repartiéndose los restantes en partes
casi iguales entre los que lo hicieron dos veces y los que lo hicieron tres o mas. Si ahora
consideramos el total de menores que estaban dentro del sistema de reforma madrilefio en
estos anos, vemos que el 20, 7% reincidié solo una vez; algo mas del 8% lo hizo dos veces
y el 9% mas de dos veces; lo que supone que es esta Ultima cifra, el 9% de los menores, los

que realmente parecen seguir una carrera delictiva.

A lo anterior hay que anadir que la duracion de la primera medida hasta que se produjo
la reincidencia fue, para algo mas de un tercio de los menores reincidentes, inferior a tres
meses, siendo también habituales las duraciones de entre tres y nueve meses y las que
suponian entre diez y quince. Medidas mas largas, de entre 16 y 27 meses (ésta Ultima la
de mayor duracién), solo fueron impuestas a seis de los menores reincidentes de los que
se obtuvieron datos. En conclusion, la mayor parte de las veces la reincidencia se producia
casi al principio de la intervencién (mdas de la mitad de las reincidencias ocurrieron antes de
haberse superado el medio afio de la misma), cuando aun no se ha conseguido ejercer la

influencia educativa que se pretende con la medida impuesta.

La mayor parte de los menores, el 80%, cumplia la medida o medidas que se les habia
impuesto satisfactoriamente. Respecto a las sanciones las tres cuartas partes de los menores
internados® no tuvieron ninguna sancion, alrededor del 17% tuvo una al mes y el 4% mds de

una al mes.

Por otra parte, cuando se produce una fuga del centro o no se regresa a la hora prevista,
la mayoria de los chicos y chicas vuelven sin necesidad de que tengan que intervenir los
cuerpos vy fuerzas de seguridad del estado. Por Ultimo, sefialar que en nuestra poblacion,

précticamente no se produce quebrantamiento de las medidas impuestas.

Un aspecto importante a considerar, al que ya nos hemos referido en el apartado 5.1, al

analizar las distintas variables independientes del estudio, es la existencia o no de objetivos

(35) Solo se tiene esta informacién para los menores internados.
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ANETANCEN 14-15 ARos: ESTAMOS A TIEMPO. INICIACION DE LA CONDUCTA DELICTIVA Y REINCIDENCIA: PROPUESTA DE INTERVENCION.

en la intervencion, para lo que Unicamente se tenia informacién de los adolescentes que
cumplieron medidas de libertad vigilada e internamiento. Se consideraba que habia objetivos
cuando existia evidencia de que se iba a trabajar con los menores en un drea o contexto
determinado: salud, personalidad, familia, educacién formal, iguales y ocio. Concretamente
se propusieron objetivos para personalidad casi en el 70% de los casos, en el 60% para el
contexto familiar, en el 57% para el educativo, en el 50% para el ocio y tiempo libre y en el
U2% para la salud. Los objetivos relativos a los iguales solo se propusieron en el 15% de los
casos. Respecto al cumplimiento de objetivos, solo en los relativos a las areas de salud
y educacion consiguié avanzar en casi la mitad de los casos, en menos de un 30% en los
de ocio, en alrededor del 20% en personalidad y en porcentajes alin menores se lograron

avances en el ambito de la salud y en el tiempo libre.

6.8. LA PREDICCION DEL RIESGO DE LA CARRERA
DELICTIVA

Aunque ya se ha hablado en las pdginas anteriores de este capitulo de las variables o
factores que pueden considerarse grupalmente, predictores de la reinfraccion y la reincidencia
delictivas, es necesario concluir destacando los resultados mds importantes de los andlisis

estadisticos que se recogen en los apartados 4 y 5.

En primer lugar, repetir que se ha llamado reinfracciéon a la relacion entre las distintas
variables independientes obtenidas cuando el menor ingresé en la primera medida judicial
y la variable dependiente repeticion/no repeticion del delito, o reinfraccién/no reinfraccion. Y
que hemos dejado el término reincidencia para estudiar la relacién entre algunas variables
disponibles sobre las medidas y la reincidencia/no reincidencia en un delito después de haber

cumplido la primera medida.
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Por lo que respecta a la reinfraccidon, el modelo comenz6 estudiando todas las variables
personales —edad, sexo y nacionalidad—, las de personalidad, conducta y salud mental, las
de los diferentes contextos de los adolescentes —familia, educaciéon formal, iguales, ocio y
tiempo libre—, y la tipologia del delito cometido en primer lugar. Posteriormente, se fueron
eliminando las variables cuya relacion con la reinfraccion no era suficientemente potente asi
como aquellas que, en buena medida, eran redundantes (covariaban) con otras de mayor

significacion estadistica.

A partir de la recta de regresion logistica realizada se pone de manifiesto que los principales
factores de riesgo para la reinfraccion, o predictores de la misma, esto es, para la continuacién
de la carrera delictiva sin tener en cuenta el cumplimiento de medida son los siguientes: el
deficiente respeto a las normas, el estilo educativo familiar, especialmente el permisivo, el
bagjo o muy bajo nivel sociocultural de las familias, el absentismo escolar (a mayor absentismo
mds riesgo de reinfraccion) y la pertenencia a grupos de iguales problematicos. Asimismo,
es también un factor de riesgo el haber cometido inicialmente cierto tipo de delitos que, en
general, podriamos considerar como delitos violentos, y especialmente el robo con violencia

y/o infimidacion.

Si consideramos la reincidencia, las variables independientes que se han podido utilizar para
su estudio® han sido:(la existencia o no de objetivos de la intervencion en las areas de salud,
de personalidad y conducta, de familia, de contexto escolar, de grupo de iguales y de ocio;
el cumplimiento de los objetivos propuestos en esas areas; el grado de [EURMPIIMIENto de la

medidalpor parte del menor y la existencia o no, de sanciones.

En este caso, la recta de regresién logistica nos proporciona menos informacién que la
anterior por diversas razones®. Solamente pueden considerarse factores de riesgo para la
reincidencia el incumplimiento de los objetivos relativos a la familia y el de los objetivos en el

area de ocio y tiempo libre.

Por ultimo, cabe resaltar que los resultados obtenidos en este trabajo son coherentes con

el modelo tedrico propuesto en la introduccion para la explicacion de la delincuencia de los

(36) Por las diversas razones que se dieron en el apartado 5 de este frabgjo.

(37) Sobre todo de tipo metodologico. Como ya se dijo en el apartado correspondiente a “método”, los datos no se recogieron
con el objetivo de realizar investigaciones.
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adolescentes: la teoria de las necesidades y los derechos de los adolescentes (Ochaita 2009;
Ochaita y Espinosa, 2004). Todo parece indicar que los menores infractores que cometen su
segundo delito tienen importantes carencias en la satisfaccion de la necesidad de autonomia
en sus distinfos contextos de desarrollo. Como se acaba de sefialar, parece que estos
adolescentes tienen problemas para respetar las normas, se inician en la carrera delictiva con
delitos violentos y han sido educados con estilos parentales permisivos en hogares con bajo o
muy bajo nivel cultural, circunstancias todas estas que no propician la interaccién adecuada
entre padres € hijos. Ademads se relacionan con grupos de iguales problemdticos y no reciben

la educacién formal necesaria para su correcto desarrollo.

En este Ultimo capitulo se recogen las recomendaciones mds importantes que se derivan del
estudio empirico realizado sobre las caracteristicas de los menores infractores de la Comunidad
de Madrid y de los factores de riesgo para la reinfraccion de la ley y la reincidencia®®. Para
presentarlas de forma ordenada y sistematica se tomard como referencia el orden seguido en el
capitulo dedicado a conclusiones. Asi se irdn analizando sucesivamente las recomendaciones
derivadas de cada una de las variables o factores que han resultado importantes para la
comision del primer delito y significativos para la continuacién de la carrera delictiva,
diferenciando entre recomendaciones dirigidas a la prevencion y recomendaciones dirigidas a
la intervencion. Se ofrecen, también, recomendaciones dirigidas a la recogida y recopilacion
de los datos de los menores infractores, orientadas a perfeccionar las bases de datos, tanto
para mejorar el rigor cientifico de las intervenciones, como para posibilitar la realizacion de
futuras investigaciones. Por Ultimo sefalar que, aunque aqui se recogen de forma exhaustiva
todas las recomendaciones derivadas de la investigacion, buena parte de ellas se refieren a
acciones que ya se habian puesto en marcha previamente por la ARRMI de la Comunidad de
Madrid.

(38) Se recuerda que se ha considerado reinfraccion al delito cometido después de uno inicial y reincidencia al delito perpetrado
después de la intervencion.
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RECOMENDACIONES

7.1. RECOMENDACIONES PARA LA PREVENCION Y
LA INTERVENCION

La mayor parte de los menores infractores estudiados cometieron su primer delito a la edad de
I5 afos y solo alrededor de un tercio lo hicieron a los 4. Aunque el hecho de comenzar a los
|4 afos, no suponga un mayor riesgo para la continuacion de la carrera delictiva, es evidente
que estos adolescentes comienzan a infringir la ley en etapas muy tempranas de la vida, por
lo que son necesarias medidas dirigidas a prevenir las conductas infractoras en la poblacion

preadolescente y adolescente en general y, especialmente, en las poblaciones de riesgo.

Por consiguiente, todas las recomendaciones de prevencion que se desarrollan en las paginas
siguientes de este capitulo, van dirigidas precisamente a “prevenir’ que los jovenes se inicien

en la carrera delictiva. No obstante, como idea general en relaciéon con la edad se recomienda:
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Recomendaciones sobre la variable edad

Recomendaciones especificas para la
prevencion

Recomendaciones especificas para la
intervencion

* Promover para la poblacion general
de preadolescentes y adolescentes —y
especialmente para las poblaciones
de riesgo—, diversas actividades
encaminadas a la educacion formal,
informal y no formal en valores positivos,
para la paz y la no violencia, con el
objetivo de generalizar al méximo

» Seguir profundizando en la historia
personal y familiar de los menores con
el objetivo de conocer los factores de
riesgo que han facilitado la comision de
los delitos a edades tan tempranas como
son los 14 o 15 afos.

* Realizar un estudio de seguimiento

con un grupo de menores —y sus
familias— que hayan cumplido su primera
medida a los 4 oI5 afos, para saber
su evolucion y desarrollo dos afos
después. Contando, obviamente, con

la autorizacion de menores y familias

y con todas las garantias que exige la
legislacion vigente.

actitudes positivas de convivencia y
respeto.

El hecho de pertenecer al sexo masculino es un factor de riesgo para la comision del primer
delito, pero no parece serlo a la hora de volver a reinfringir la ley. Aunque el pertenecer al sexo
femenino o masculino es un hecho biolégico que no puede modificarse, si se puede actuar
sobre los estereotipos de género asociados a cada sexo. Por tanto, nuestras recomendaciones
se dirigen a prevenir e intentar eliminar los estereotipos de género asociados tradicionalmente
en nuestra cultura a lo masculino, educando para la igualdad y promoviendo una nueva
concepcion de la masculinidad asociada a valores positivos como la sensibilidad, el afecto y

la empatia.

En consecuencia, se recomienda promover una educacion basada en la igualdad entre
los géneros y en la eliminacion de los estereotipos masculino y femenino tradicionales. Asi
como potenciar el desarrollo de una nueva concepcion de la masculinidad basada en valores

positivos asociados al cuidado, la expresidén de afectos y el desarrollo de la empatia.
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Recomendaciones sobre la variable sexo

Recomendaciones especificas para la
prevencion

Recomendaciones especificas para la
intervencion

* Realizar campanas de sensibilizacién
dirigidas a las familias sobre la
importancia de educar para la igualdad
entre los sexos.

* Promover programas de igualdad de
género y nuevas masculinidades en
escuelas, servicios sociales y centros
comunitarios.

* Sensibilizar a los medios de
comunicacion y publicistas para que
promuevan la igualdad entre los sexos
y concepciones de la masculinidad
basadas en valores positivos como la
sensibilidad, el afecto y la empatia.

e Formar al profesorado para que, desde la
escuela, eduque en igualdad, eliminando
los roles tradicionales de género.

* Realizar investigaciones para conocer las
concepciones de los adolescentes sobre
masculinidad.

* Profundizar en el andlisis de los
diferentes factores de riesgo o
necesidades que se presentan en
funcién del sexo y su repercusién para la
prevencién e intervencion.

* Acciones y actividades especificas
que promuevan la igualdad entre los
sexos, con especial atencién a la hora
de abordar los estereotipos de la
“masculinidad hegemédnica™.

¢ Que entre las opciones de insercion
laboral ofertadas para los menores se
contemplen trabajos que promuevan
concepciones positivas de la
masculinidad. Por ejemplo, aquellas en
las que el trabajo de los hombres esté
asociado a los cuidados, la sensibilidad,
la empatia, la creatividad, etc.).

Aunque el lugar de origen de los menores no es un factor de riesgo para la reinfraccion ni, por
tanto, para la continuacién de la carrera delictiva si es cierto que hay un porcentaje importante
de adolescentes de origen extranjero entre los infractores de la ley. Por ello se recomienda
que se lleven a cabo actuaciones para facilitar la inclusiéon de la poblacién de origen extranjero

y especialmente la de los menores.

Recomendaciones sobre el lugar de origen

Recomendaciones especificas para la
prevencion

Recomendaciones especificas para la
intervencion

* Desarrollar actuaciones que faciliten
la inclusién de nuestra poblacién
extranjera, especialmente promoviendo

¢ Realizar actuaciones encaminadas a la
inclusion y educacién de los menores
extranjeros que han infringido la ley.

el contacto con redes sociales y servicios
comunitarios.

(39) Pueden encontrarse ejemplos de programas de este tipo en http://www.emakunde.euskadi.eus/nahiko/-/informacion/nahiko/
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Los problemas de personalidad y conducta son mds frecuentes entre los menores
infractores que entre los que estdn fuera del sistema de justicia penal juvenil. En el caso
de los que cometen un segundo delito, los problemas de conducta que tienen mds relacién
con la continuacion de la carrera delictiva son autoestima inflada, dificultades de atencion vy,

especialmente, baja tolerancia a la frustracion y respeto a las normas.

En consecuencia, se recomienda: promover estrategias adaptativas y programas de
afrontamiento de los problemas, tolerancia a la frustracién, manejo del estrés y aprendizaje
inductivo de normas y reglas, tanto para la poblacion general como para los menores que
ya han infringido la ley. Se recomienda, asimismo la mdaxima coordinacion entre todos los
profesionales implicados en la intervencion para conseguir un espacio educativo global y

homogéneo para los menores.

Recomendaciones sobre los problemas de personalidad y conducta

Recomendaciones especificas para la
prevencion

Recomendaciones especificas para la
intervencion

e Promover programas y servicios de
parentalidad positiva. Con especial
énfasis en la prevencién de los conflictos
en las familias y dirigidos preferente a
que tienen hijos adolescentes.

 Desarrollar programas para la promocién
del apoyo mutuo entre iguales,
estrategias pacificas de resolucion de
conflictos, negociacién y mediacion
dirigidos al contexto escolary a las
asociaciones de infancia y adolescencia.

* Programar acciones desde el contexto
escolar para promover las relaciones
familia escuela en el aprendizaje
inductivo y democratico de normas y
reglas.

e Profundizar en la definicion de los
problemas de conducta que presentan
los menores infractores con el objetivo de
homogeneizar la evaluacion y diagndstico
de todos los profesionales.

* Establecer objetivos concretos y
operativos en relacién a los problemas
de conducta de los menores,
explicitandolos claramente en los planes
de intervencion personalizada.

» Desarrollar programas especificos
dirigidos a profundizar en la intervencion
sobre la “tolerancia a la frustracién”, la
“autoestima inflada”, las “dificuliades de
atencion” y el “respeto y aceptacién de
normas y limites”.

e Facilitar el aprendizaje de estrategias y
herramientas personales que faciliten
un mayor equilibrio personal y una
integracion/relacion social mds ajustada.
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Recomendaciones especificas para la Recomendaciones especificas para la

prevencion intervencion

* Desarrollar programas bdsicos de * Profundizar en el desarrollo de
aprendizaje de habilidades sociales, dispositivos de participacién de los
solucion de problemas, estrategias menores en la vida del centro, con
cognitivas, control emocional, efc. que el fin de promover la autonomia y la
faciliten el adecuado desarrollo personal responsabilidad.
de los menores, dotando de estrategias .
que promueven un mejor ajuste y o Con_templor la posibilidad de establecer,
equilibrio personal. conjuntamente con los menores —y por

consenso mediante acuerdos—, formulas
que ayuden a regular las dindmicas de
convivencia en el centro"'.

e Mejorar o progresar en la formacién
de los profesionales para detectar
e intervenir sobre los problemas de
conducta que presentan los menores a
partir de un modelo bio-psico-social.

e Formar a los profesionales en la
utilizacién de estilos educativos y
disciplina inductiva.

* Prestar atencion especial a las familias
de los menores infractores de las que se
conozca la existencia de historial delictivo
en otros hermanos, o se pueda prever
para el futuro de otros.

e Promover el contacto con la red
comunitaria de atencién en salud mental
y la intervencion con la familia en
todos aquellos casos en que se inicie
tratamiento.

e Fomentar al méximo las labores
de coordinacion entre todos los
profesionales implicados en la
intervencion para conseguir un espacio
educativo global y homogéneo para
los menores, especialmente en el
aprendizaje de normas y reglas.

El contexto familiar es de suma importancia a la hora de prevenir la comision de los delitos
y su repeticion. Todas las variables familiares analizadas en este estudio han resultado tener
relacién conla comision del primer delito y algunas especialmente también para la prediccidén de
una posible carrera delictiva. Entre estas Ultimas cabe sefalar la existencia de problematicas

familiares importantes, el nivel sociocultural y los estilos educativos familiares.
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En consecuencia se recomienda reforzar al mdximo las campafas y programas de
parentalidad positiva, tanto para las familias en general como para las de riesgo, haciendo
especial énfasis en los estilos educativos de los padres y las madres y promoviendo estrategias
educativas inductivas. Se recomienda, asimismo, prestar importancia a las diversas acciones
encaminadas a aumentar el nivel educativo de la poblacidén y especialmente de las familias.

Es importante también detectar y solucionar lo antes posible los problemas de las familias con

hijos y promover la ayuda desde los diversos servicios sociales.

Recomendaciones sobre las familias

Recomendaciones especificas para la
prevencion

Recomendaciones especificas para la
intervencion

e Promover las acciones y programas
dedicados al fomento de la parentalidad
positiva, especialmente para las familias
con hijos preadolescentes y adolescentes

e Promover los estilos educativos
inductivos de apoyo.

* Promover la resolucion pacifica de
conflictos.

* Incrementar progresivamente el nivel
cultural de las familias.

e Promocionar las relaciones de las
familias con los centros educativos.

* Llevar a cabo acciones destinadas
a promover el desarrollo de las
competencias emocionales de las
familias.

* Promover la utilizacion de los servicios
sociales para las familias con problemas.

* Disefnar un plan de actuacion concreto y
temporalizado para trabajar con la familia
mientras el menor estd cumpliendo
su medida, con especial atencién
al desarrollo de un estilo educativo
adecuado, marcando también objetivos
de intervencién claros y evaluables para
el menor en relacién a la familia.

Establecer un compromiso claro con las
familias, en relacion a los objetivos de la
intervencion y de las medidas que se van
a poner en marcha para alcanzarlos.

Promover intervenciones en grupo con
los familiares de distinfos menores.
Serian intervenciones de formacion

y/o convivencia grupal, de cardcter
experiencial o vivencial, que fomentarian
creacion de lazos (redes de apoyo) entre
estas personas y la promocion de sus
competencias parentales.

Intensificar las relaciones con los
servicios sociales que atienden a las
familias de los menores para promover:

La intervencion con las
familias mientras el menor esta
cumplimiento su medida.

La intervencién con las familias y
el menor cuando éste regresa al
contexto familiar.

La solucién de las problemdticas
familiares.
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El contexto educativo formal también tiene gran importancia para prevenir o potenciar
los problemas delincuenciales de los menores. Los menores infractores tienen problemas
educativos en mucha mayor proporcion que la poblacién adolescente normalizada y también
tienen frecuentemente comportamientos conflictivos que suelen acabar en expulsiones. En
concreto, tienen importantes retrasos académicos y un rendimiento académico escaso,
por debajo de la media de su edad. El absentismo escolar es muy marcado en los menores
que cometen delitos y ha resultado ser un potente factor predictor de la reinfraccidon de la ley

Yy, en consecuencia, del seguimiento de la carrera delictiva.

En consecuencia, se recomienda llevar a cabo todas las acciones posibles para disminuir
el fracaso escolar y el absentismo tanto en la poblacion general de preadolescentes y
adolescentes como, especialmente, en las poblaciones de riesgo, fomentando al maximo la
inclusion educativa. Igualmente es necesario trabgjar en la prevencidén de los problemas de

conducta en la escuela.

Recomendaciones sobre la educacion formal

Recomendaciones especificas para la
prevencion

Recomendaciones especificas para la
intervencion

e Potenciar al méximo la motivacion de e Establecer objetivos operativos,

los nifos y adolescentes con el uso de
metodologias docentes motivadoras,
especialmente en las poblaciones de
riesgo.

Establecer una estrecha colaboracion
entre los centros educativos y los
servicios sociales para hacer un
seguimiento individualizado de la
asistencia a la escuela, asi como de los
progresos académicos alcanzados en las
poblaciones de riesgo.

* Aumentar en lo posible los recursos,

especialmente los humanos, para la

atencién a la diversidad y la inclusion
educativa.

* Mejorar los ciclos formativos de
grado medio y reforzar sus salidas
profesionales.

concretos y evaluables referentes
al contexto escolar y al progreso
académico.

Reforzar la motivacion y el control de los
adolescentes infractores para prevenir su
absentismo escolar.

Fomentar el apoyo escolar entre iguales.

Potenciar desde la Agencia los apoyos
educativos para el tfrabajo académico
fuera del contexto escolar.

Facilitar la comunicacién y coordinacién
con los centros educativos a través de los
instrumentos pertinentes.

Fomentar la participacién de los
educadores responsables de la medida,
en las actividades del centro educativo
donde estudia el menor.
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Recomendaciones especificas para la
prevencion

Recomendaciones especificas para la
intervencion

e Establecer relaciones con el mundo de
la empresa para potenciar la formacién
profesional dual que facilite la integracion
en el mundo laboral

e Formar al profesorado para potenciar los
estilos educativos inductivos de apoyo y
la motivacion de los estudiantes.

* Fomentar la cooperacién y el trabajo
colaborativo en lugar de la rivalidad entre
los estudiantes.

e Llevar a cabo programas de prevencion
de la violencia entre iguales y de
habilidades no violentas de resolucion de
conflictos.

e Minimizar o erradicar la utilizacion de
las expulsiones como solucion a los
problemas de conducta en los centros.

e Fomentar la colaboracién con las
familias y su participacién en los centros

¢ Profundizar en la relacion entre el Centro
de Ejecucion de Medidas Judiciales y
el Centro educativo escolar, tanto en un
nivel institucional como directamente
entre los profesionales.

* Potenciar una orientacion profesional
y académica ajustada a los intereses,
motivaciones y fortalezas o habilidades
del menor que conlleve:

- Ofertar opciones académicas y
profesionales diversas.

- Que los educadores dediquen
tiempo a rescatar o reforzar las
fortalezas de los menores.

e Potenciar e incentivar el desarrollo de
acciones y programas destinados a
relacionar mds directamente el estudio
con la insercién laboral, aumentando la
conexion entre formaciéon y empleo.

docentes.

Los grupos de iguales y el ocio que practican los adolescentes pueden ser factores de
riesgo, o de proteccion para el inicio y la continuacién de la carrera delictiva. Existe una clara
relacion entre las caracteristicas negativas de los grupos de amigos a los que pertenecen
los menores infractores y la comisiéon del primer delito que, ademds suele hacerse en grupo
y formado también por amigos de mayor edad. De la misma forma, los hdbitos de ocio de
riesgo, como el consumo de drogas, se relacionan también con la delincuencia. A la hora de
cometer ulteriores infracciones, todos los factores que tienen que ver con iguales y ocio han
resultado tener relevancia, pero es fundamentalmente la pertenencia a un grupo de iguales

negativo o problemdtico la que tiene un claro valor predictivo de la reinfraccion delictiva.

En consecuencia, se recomienda prestar especial atencién a la prevenciéon del ocio de
riesgo y de la pertenencia a grupos nocivos en los preadolescentes y adolescentes, ofreciendo
alternativas de ocio positivo y minimizando la influencia de los grupos problemdticos. Se
recomienda, asimismo, seguir frabajando este tema desde la ARRMI con los chicos y chicas
que ya han cometido su primer delito mientras estdn cumpliendo la medida para evitar las

reinfracciones ulteriores.
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Recomendaciones sobre ocio y grupos de amigos

Recomendaciones especificas para la
prevencion

Recomendaciones especificas para la
intervencion

* Promover campanas y acciones dirigidas
a la prevencion del uso de drogas legales
e ilegales.

* Promover el ocio saludable desde los
diferentes contextos de desarrollo del
menor.

e Fomentar el asociacionismo
preadolescente y adolescente.

* Fomentar la existencia de buenas
relaciones entre la familia y los amigos.

* Fortalecer la asertividad y las habilidades
sociales de los preadolescentes y
adolescentes para minimizar la influencia
de grupos problemdticos y de las
propuestas de ocio de riesgo.

e Generar espacios y actividades donde
los preadolescentes y adolescentes,
especialmente los que se encuentran en
situaciones de riesgo, puedan desarrollar
un ocio positivo.

e Establecer objetivos operativos,
concretos y evaluables tanto en lo que se
refiere al grupo de amigos como al ocio
que desarrollar con ellos.

* Permitir a los menores planificar y
desarrollar su ocio de acuerdo con sus
preferencias, intereses y motivaciones.

* Realizar programas desde la ARRMI para
crear habilidades de ocio y tiempo libre
seguros y fomentar la participacion activa
en los mismos.

* Fortalecer la asertividad y las habilidades
sociales de los adolescentes infractores
para minimizar la influencia negativa de
los grupos problemdaticos.

e Proporcionar alternativas seguras de
ocio en aquellos casos en los que el
delito cometido por el menor estd de
un modo directo o indirecto asociado
a la pertenencia a un grupo de iguales
negativo y/o violento.

* Promover la participacion de los menores
en asociaciones que ofrezcan actividades
de ocio saludable atractivas para ellos,
creando nuevos lazos de amistad con
adolescentes positivos para ellos y
creando modelos alternativos de ocio.
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MCTOVANSEN 14-15 ARos: ESTAMOS A TIEMPO. INICIACION DE LA CONDUCTA DELICTIVA Y REINCIDENCIA: PROPUESTA DE INTERVENCION.

7.2. RECOMENDACIONES PARA LA RECOGIDA Y
ELABORACION DE LA INFORMACION

A continuacién se incluyen las recomendaciones para la recogida y elaboracion de los datos
sobre los menores. Con ellas se pretende mejorar la exhaustividad y el rigor de la informacién
que se recoge desde la ARRMI, tanto para la intervencién con los adolescentes, como para la

realizacion de estudios e investigaciones.

RECOMENDACIONES GENERALES

e Contar con distintas fuentes de informacion cuantitativa y cualitativa sobre los menores
-independientemente de la base de datos en la que se recoja la informacion- con el
fin de poder triangular esos datos y tener una informacion mas completa y de mayor
calidad.

e Elaborar una guia que describa claramente qué se debe evaluar para cada menor y
cdmo ha de hacerse en cada caso.

* Revisar y actualizar el protocolo de recogida de la informacion de que dispone la
Agencia, tal como se estd haciendo ya con el PREVI-A.

e Cumplimentar una ficha, por parte de los técnicos de ejecucion de medidas de la
ARRMI, que proporcione datos homogéneos para todos los menores, en el momento de
inicio de la medida. (Véase ficha propuesta por el Equipo de Investigacion en el Anexo
IV)

e Hacer constar en todos los documentos de recogida de la informacion, la fecha exacta
en que se han cumplimentado.

PERSONALIDAD, CONDUCTA Y SALUD MENTAL

* Profundizar en el estudio y definicién de las variables de personalidad que deben
medirse ademds de baja tolerancia a la frustracion y falta de respeto a las normas.

» Utilizar informes psicoldgicos previos para el diagnostico, si éstos existen, tal y como se
viene haciendo en la actualidad.

e Utilizar en todos los casos, para los diagnésticos, cuestionarios de evaluacion de
personalidad estandarizados, en la linea que se trabaja en estos momentos.

*******
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FAMILIA

* Mejorar la recogida de la informacién sobre el nivel sociocultural de las familias de los
menores.

* Revisar, mejorar y estandarizar la recogida de la informacién sobre los estilos
educativos de las familias

* Revisar, mejorar y estandarizar la recogida de la informacién sobre los problemas
existentes en las familias de los menores.

* Ampliar la informacion sobre la relaciones de las familias con los servicios sociales.

INFORMACION ACADEMICA

e Anadir informacién sobre causas del bajo rendimiento académico de los menores.

* Obtener informacién sobre las causas del absentismo escolar y sistematizarlo en los
expedientes.

* Obtener informacién sobre la motivacion del menor para el estudio, explicitandolo en los
informes pertinentes.

» Obtener informacién sobre las expectativas laborales de los adolescentes, recogiéndolo
de forma sistematica.

GRUPOS DE AMIGOS Y OCIO

* Revisar, mejorar y estandarizar la informacién sobre las caracteristicas de los grupos
de amigos de los menores.

* Revisar, mejorar y estandarizar la informacion sobre los problemas existentes en los
grupos de amigos.

* Revisar, mejorar y estandarizar la informacién sobre el tipo de ocio que practican los
menores.

* Promover objetivos en esta drea de una manera mas generalizada.

OBJETIVOS DE LAS INTERVENCIONES

* Especificar bien los objetivos de la intervencion en cada una de las dreas en que se
promuevan (de personalidad, familia, escuela, amigos y ocio).

e Conseguir que los objetivos sean operativos y evaluables.

* Hacer una planificacién y temporizacién clara de los objetivos y de las fases de su
cumplimiento.

 Especificar las tareas que debe hacer el menor.
» Contar con indicadores de cumplimiento de objetivos.

e Evaluar el cumplimiento de los objetivos de acuerdo con los indicadores alcanzados,
especificando los no alcanzados, los motivos, asi como las posibles propuestas de
trabajo futuro.

*******

Comunidad
de Madrid


http://www.madrid.org




*******

Comunidad
de Madrid

REFERENCIAS BIBLIOGRAFICAS

Alcdzar, M. A. (2007). Patrones de conducta y personalidad antisocial en adolescentes. Estudio
transcultural: El salvador, México y Espania (tesis doctoral). Universidad Autbnoma de
Madrid, Madrid, Espana.

Akers, R. L., y Sellers, C. S. (2009). Criminological Theories: Introduction, Evaluation, and
Application (5a ed.). Nueva York, EE.UU: Oxford University Press.

Andrews, D., y Bonta, J. (2006). The Psychology of Criminal Conduct (4a ed.). Cincinnati,
EE.UU: Anderson Publishing Co.

Arce, R., Farifa, F., y Vadzquez, M. J. (201 1). Grado de competencia social y comportamiento
antisociales, delictivos y no delictivos en adolescentes. Revista Latinoamericana de
Psicologia, 43, 473-486.

Arditti J., y Parkman, T. (201 1). Young Men’s Reentry After Incarceration: A Developmental
Paradox. Family Relations, 60, 205-220. doi: 10.1111/j.1741-3729.2010.00643.x

Baumrind, D. (1967). Child care practices anteceding three patterns of preeschool behavior.
Genetic Psychology Monographs, 75, 43-88.

Baumrind, D. (1971). Current patterns of parental authority. Developmental Psychology, Y4,
I-103.

Barret, D.E., Katsiyannis, A., y Zhang, D. (2006). Predictors of Offense Severity, Prosecution,
Incarceration and Repeat Violations for Adolescent Male and Female Offenders. Journal
of Child and Family Studies, 15, 709-719. doi:10.1007/s10826-006-9044-y

Basanta, J.L. (2012). Competencia Parental y Necesidades Crimindgenas en una muestra de
menores infractores. Intervencion psicoeducativa en la desadaptacion social (IPSE-
ds), 5, 37-46.

Agencia de la Comunidad de Madrid para la Reeducacion y Reinsercion del Menor Infractor
CONSEJERIA DE PRESIDENCIA, JUSTICIA Y PORTAVOCIA DEL GOBIERNO - COMUNIDAD DE MADRID



http://www.madrid.org

*******

Comunidad
de Madrid

Benda, B.B., Corwyn, R.F., y Toombs, N.J. (2001). Recidivism among Adolescent Serious
Offenders Prediction of Entry into the Correctional System for Adults. Criminal Justice
and Behavior, 28(5), 588-613.

Bonino, L. (2000). Varones, género y salud mental —deconstruyendo la “normalidad”
masculina—. En M. Segarra y A. Carabi. (Eds.), Nuevas masculinidades. Barcelona,
Espana: Icaria.

Bronfenbrenner, U. (1979) The ecology of human development. Cambridge, EE.UU.: Harvard
Universtity Press. Traduccién castellana: La ecologia del desarrollo humano. Barcelona,
Espana: Paidés, 1987.

Bronfenbrenner, U., y Morris, P. (1998). “The ecology of developmental processes”, en
W.Damon y R. Lerner (eds.), Handbook of child psychology, vol. |, Theoretical models
of human development. Nueva York, EE.UU.: Wiley.

Bravo, A., Sierra, M.J., y Del Valle, J.F. (2009). Evaluacién de resultados de la ley de
responsabilidad penal de menores. Reincidencia y factores asociados. Psicothema,
214, 615-621.

Calley, N.G. (2007). Integrating Theory and Research: The development of a research-
based treatment program for juvenile male sex offenders. Journal of Counseling and
Development, 85(2), 131-141.

Cdmara, S. (201 1). El internamiento de las menores infractoras en Espana. Anuario Facultad
de Derecho UAH 1V, 335-375.

Capdevila, M., Ferrer, M., y Luque E. (2005). La reincidencia en el delito en la justicia de
menores. Barcelona, Espana: Centre d’Estudis Juridics i Formacié Especialitzada,
Generalitat de Catalunya.

Cain, M. (1998) An analysis of juvenile recidivism. En C. Alder (Ed.), Juvenile Crime and
Juvenile Justice: Toward 2000 and beyond. Giriffith, Australian Capital Territory:
Australian Institute of Criminology.

Caro, P., y Carreno, L. (2012). Consumo de sustancias psicoactivas en menores/jovenes
infractores. Intervencion psicoeducativa en la desadaptacion social (IPSE-ds), 5, 31-
36.


http://www.madrid.org

*******

Comunidad
de Madrid

Chung. L.H., Mulvey, E.P., y Steinberg, L. (201 I). Understanding the School Outcomes of
Juvenile Offenders: An Exploration of Neighborhood Influences and Motivational
resources. Journal of Youth and Adolescence, 40, 1025-1038. doi:10.1007/s1096u-
010-6926-2.

Coleman J,C., y Hendry L.B. (2003) Psicologia de la adolescencia. Madrid, Espana: Morata.

Cottle, C. C., Lee, R. J., y Heilbrun, K. (2001). The Prediction of Criminal Recidivism in
Juveniles: A Meta-Analysis. Criminal Justice and Behavior, 28(3), 367-394.

Crosnoe, R., Glasgow, K., y Dornbusch, S.M. (2002). Protective Functions of Family
Relationships and School Factors on the Deviant Behavior of Adolescent Boys and
Girls. Reducing the Impact of Risky Friendships. Youth & Society, 33(4) 515-544.

Demuth, S., y Brown, S.L. (2015). Family Structure, family processes, and adolescent
delinquency: the significance of parental absence versus parental gender. Journal of
Research in Crime and Delinquency, 41(1), 58-81. doi:10.1177/0022427803256236.

Dougherty, V., Sieve, M., y Thomalla, T. (2002). State of Connecticut. Juvenile Justice
Programs: Recidivism Outcome Evaluation. Connecticut Policy and Economic Council.
[Consultado desde hitp://www.cpec.org/jj/CPEC%5FJJ%5FReport%5FFull.pdf]

Doyal, L., y Gough, L. (1992). Teoria de las necesidades humanas. Barcelona, Espana: Icaria/
FUHEM, 1994.

Duncan, R. D., Kennedy, W. A., y Patrick, C. J. (1995). Four-factor model of recidivism in male
juvenile offenders. Journal of Clinical Child Psychology, 24(3), 250-257.

Escofet, J.,y Pérez, A. (1994). Andlisi de la integracio social dels menors desinternats del Centre
Oriol Badia. Barcelona, Espaina: Centre d’Estudis Juridics i Formacié Especialitzada,
Generalitat de Catalunya.

Espanfa. Ley Orgdnica 5/2000, de |12 de enero, reguladora de la responsabilidad penal de los
menores. Boletin Oficial del Estado, |3 de enero de 2000, n° | I, 1422-144].

Espaia. Ley Orgdanica 2/2006, de 3 de mayo, de Educacién. Boletin Oficial del Estado, 4 de
mayo de 2006, n® 106, 17158-17207.


http://www.madrid.org

*******

Comunidad
de Madrid

Espana. Real Decreto |774/2004, de 30 de julio, por el que se aprueba el Reglamento de la
Ley Orgdnica 5/2000, de 12 de enero, reguladora de la responsabilidad penal de los
menores. Boletin Oficial del Estado, 30 de agosto de 2004, n°. 209, 30127-30149.

Farina, F, Garcia, P., y Vilarifio, M. (2010). Autoconcepto y procesos de atribucién: estudio de
los efectos de proteccidn/riesgo frente al comportamiento antisocial y delictivo, en la
reincidencia delictiva y en el tramo de responsabilidad penal de los menores. Revista
de Investigacion en Educacioén, 7, 113-121.

Ferrer, M., Sarrado, J.J., Carbonell, X., Virgili, C., y Cebrid, J. (2008). Nivel de ansiedad de
jovenes infractores internados en un centro educativo de régimen cerrado. Anales de
la Psicologia, 24(2), 27 1-276.

Forcadell, A., Camps, C., Rivarola, P., y Pérez, J. (2004). Avaluacio de la reincidéncia dels
menors desinternats del Centre Educatiu I'Alzina. Barcelona, Espaina: Centre d’Estudis
Juridics i Formacio Especialitzada, Generalitat de Catalunya.

Forcadell, R., y Ternero, R. (2005). Sistema motivacional y variables individuales en el proceso
rehabilitador. Barcelona, Espafa: Centro de estudios juridicos.

Funes, J., Luque, E., y Ruiz, A. (1996) Reincidencia en la justicia de menors. Barcelona,
Espafa: Centre d’Estudis Juridics i Formacié Especialitzada, Generalitat de Catalunya.

Gavazzi, S.M. (2006). Gender, Ethnicity, and the Family Environment: Contributions to
Assessment Efforts Within the Realm of Juvenile Justice. Family Relations: Blackwell
Publishing, 55, 190—-199.

Grana, J.L, Garrido, V. ,y Gonzdlez, L. (2008). Reincidencia delictiva en menores infractores de
la Comunidad de Madrid: Evaluacion, caracteristicas delictivas y modelo de prediccion.
Madrid, Espafa: PublicaMadrid (Comunidad de Madrid).

Hagan, J., y Foster, H. (2003). S/He’'s a Rebel: Toward a Sequential Stress Theory of
Delinquency and Gendered Pathways to Disadvantage in Emerging Adulthood. The
University of North Carolina Press: Social Forces, 82(1), 53-86.

Hawkins, J. D., Herrenkohl, T. L., Farrington, D. P., Brewer, D., Catalano, R. F., Harachi, T.
W., y Cothern, L. (2000). Predictors of Youth Violence. Juvenile Justice Bulletin. (NCJ
179065). Washington, DC: Office of Juvenile Justice and Delinquency Prevention.
[Consultado desde www.ncjrs.gov/pdffiles | /ojjdp/ 1 79065.pdf]


http://www.madrid.org

*******

Comunidad
de Madrid

Herrenkohl, T. I., Maguin, E., Hill, K. G., Hawkins, J. D., Abbott, R.D., y Catalano, R. F. (2000).
Developmental risk factors for youth violence. Journal of Adolescent Health, 26, 176-
| 86.

Hidalgo, V., y Palacios, J. (1999). Desarrollo de la personalidad entre los 2 y los 6 afios. En
J. Palacios, A. Marchesi y C. Coll (Eds.). Desarrollo psicolégico y educacion, Vol. |,
Psicologia Evolutiva (22 Ed.), 257-304. Madrid, Espafa: Alianza Editorial.

Hoge, R. D., y Andrews, D. A. (2003). Youth Level of Service/Case Management Inventory
(YLS/CMI). Toronto: Multi-Health Systems.

Howell, J. C. (2009). Superpredators and Other Myths About Juvenile Delinquency. Preventing
and Reducing Juvenile Delinquency: A Comprehensive Framework, 3-16.

Jenkins, P., Conroy, M., y Mendonsa, A. (2013). Sacramento Assessment Center: A
Comprehensive Multi-Perspective Model for Effective Assessment of Juvenile
Offenders. Scientific Research, 7. 553-558. doi: 10.4236/psych.2013.47079

Jennings, D. (2003). One Year Juvenile Reconviction Rates: First quarter of 2001 cohort.
London: Home Office National Statistics.

Keith, R.C., Marsee, M.A., Dandreaux, D.M., y DePrato, D.K. (2007). Mental Health Screening
of Female Juvenile Offenders: Replication of a Subtyping Strategy. Journal of Child and
Family Studies, 16, 615-625.

Kempf-Leonard, K., Tracy, P.E., y Howell, J. (2000). Serious, violent, and chronic juvenile
offenders: The relationship of delinquency career types to adult criminality. Justice
Quarterly, 18(3), 449-478.

LeMaster, L.S., y Maniglia, R. (2003). Meeting the Needs of Juvenile Female Offenders. NIC
Update: Corrections today. 65(3), 100-102.

Maccoby, E., y Martin, J.A. (1983). Socialization in the context of the family. Parent-child
interaction. En P. H. Mussen (Editor de la serie) y E. M. Hetherington (Editor del
volumen), Handbook of child psychology (vol. 4: Socialization, personality and social
development), 1-101. Nueva York: Wiley.

Madrigal C. (2008). El interés del Menor. Estudios Juridicos, n° 2008. Madrid, Espafa: Centro
de Estudios Juridicos.


http://www.madrid.org

*******

Comunidad
de Madrid

Mampaso, J., Pérez, F., Corbi, B., Gonzdlez, M.P., y Bernabé, B. (2014). Factores de riesgo
y proteccion en menores infractores. Andlisis y prospectiva. Psychologia Latina 5(1),
I 1-20.

Mauricio, A.M., Little, M., Chassin, L., Knight, G.P., Piquiero, A.R., Losoya, S.H., y Vargas-
Chanes, D. (2009). Juvenile Offenders’ Alcohol and Marijuana Trajectories: Risk and
Protective Factor Effects in the Context of Time in a Supervised Facility. Journal of
Youth and Adolescence, 38, Y40-453. doi: 10.1007/s10964-008-9324-5.

Moffit, T.E., y Caspi, A. (2001). Childhood Predictors Differentiate Life-course Persistent and
Adolescence-limited antisocial Pathways among Males and Females. Development
and Psychophatology, 13(2), 355-375.

Morales, L.A. (2011). Revision sistemadtica de la efectividad del tratamiento dirigido a
delincuentes juveniles serios institucionalizados (tesis doctoral). Universidad Auténoma
de Madrid, Madrid, Espana.

Moreno, A., y del Barrio, C. (2000). La experiencia adolescente. Buenos Aires, Argentina:
Aiqué.

Morente, F., y Dominguez, M. (2009). Menores infractores en instituciones de reforma. Una
mirada desde dentro. Revista Espariola de Investigaciones Socioldgicas, 126, 71-106.

Musitu, G., Romdn, J.M., y Gutiérrez, M. (1996). Educacion familiar y socializacion de los
hjjos. Barcelona, Espana: Idea Universitaria.

Naciones Unidas, Asamblea General (1959). Declaracion de los Derechos del Nifio. Resolucion
1386 (XIV), de 20 de noviembre de 1959. Nueva York, EE.UU.: Naciones Unidas.

Naciones Unidas, Asamblea General (1985). Reglas minimas para la administracion de la
Justicia de menores (“Reglas de Bejjing”). Resolucién 40/33, de 28 de noviembre de
1985.

Naciones Unidas, Asamblea General (1989). Convencion sobre los Derechos del Nifo.
Resolucion 44/25, de 20 de noviembre de 1989. Nueva York, EE.UU.: Naciones Unidas.

Naciones Unidas, Asamblea General (1990). Directrices para la prevencion de la delincuencia
Juvenil (“Directrices de Riad”). Resolucion 45/112, de 14 de diciembre de 1990.


http://www.madrid.org

*******

Comunidad
de Madrid

Naciones Unidas, Asamblea General (1990) Reglas para la proteccion de menores privados
de libertad. Resolucién 45/1 13, de |4 de diciembre de 1990.

Naciones Unidas, Comité de Derechos del Nifio (2007). Observacion general n° 10. Los
derechos del nifio en la justicia de menores. Documento CRC/C/GC/10 de 25 de abril
de 2007. Ginebra, Suiza: Oficina del Alto Comisionado de las Naciones Unidas para
los Derechos Humanos.

Naciones Unidas, Comité de Derechos del Nifio (2013). Observacion general n® I 4. El inferés
superior del menor. Documento CRC/C/GC/ 14, de 29 de mayo de 201 3. Ginebra, Suiza:
Oficina del Alto Comisionado de las Naciones Unidas para los Derechos Humanos.

Nunez, L.M. (2005). Género y conducta infractora: las y los menores infractores en Hermosillo,
Sonora, México. Centro de Investigacion en Alimentacion y Desarrollo, 13(6), 86-115.

Nieves, Y. (2014). Desarrollo de programas de intervencion en centros de internamiento de
menores. Madrid, Espafa: Fundacién Atenea.

Ochaita, E. (2009). La Ley de Responsabilidad penal del menor desde la perspectiva de las
necesidades adolescentes. Guideas. Fundacion Atenea. 48, 6-8.

Ochaita, E., y Espinosa, M.A. (2004) Hacia una teoria de las necesidades infantiles y
adolescentes. Necesidades y derechos en el marco de la Convencion de Naciones
Unidas sobre los derechos del nifio. Madrid, Espana: McGraw-Hill.

Ochaita, E., y Espinosa, M.A. (2012) Los derechos de la infancia desde la perspectiva de las
necesidades. Educatio Siglo XXI, 30(2), 25-46.

Organizaciéon Mundial de la Salud (2002). Informe mundial sobre la violencia y la salud:
Resumen. Organizacion Panamericana de la Salud para la Organizacién Mundial de la
Salud. Washintong D.C., EE.UU.

Pérez, J., Forcadell, A., Ardil, A., y Miranda, S. (2003). Infeleligencia i personalitat en el procés
rehabilitador dels delingUents. Barcelona, Espafia: Centre d'Estudis Juridics i Formacié
Especialitzada, Generalitat de Catalunya.

Redondo, S., Funes, J., y Luque, E. (1993). Justficia penal i reincidencia. Barcelona, Espanfa:
Centre d’Estudis Juridics i Formaci6 Especialitzada, Generalitat de Catalunya.


http://www.madrid.org

*******

Comunidad
de Madrid

Recheaq, C., Barberet, R.; Montafiés, M., y Arroyo, L. (1995). La delincuenciajuvenil en Espana.
Autoinforme de los jovenes. Madrid, Espana: Ministerio del Interior.

Rodrigo, M.J., Marquet, M.L., Martin, J.C., Byrne, S., y Rodriguez, B. (2015). Manual prdctico
de parentalidad positiva. Madrid, Espafia: Sintesis.

Ronis, S.T., y Bourdin, C.M. (2007). Individual, Family, Peer and Academic Charactersitics of
Male Juvenile Sexual Offenders. Journal of Abnormal Child Psychology, 35(2), 153-
163. doi: 10.10077s10802-006-9058-3.

Rosenfield, S. (1999). Gender and mental health: Do women have more psychopathology, men
more, or both the same (and why)?. Horwitz, Allan V., Scheid, Teresa L. (Ed). (1999).
A handbook for the study of mental health: Social contexts, theories, and systems, (pp.
348-360). New York, EE.UU: Cambridge University Press.

Ryan, J.P., Abrams, L.S., y Huang, H. (20 I4). First-time Violent Juvenile Offenders: Probation,
Placement, and Recidivism. Social Work Research, 38(1), 7-18. doi:10.1093/swr/
svuOO0u.

San Juan, C.; Ocdriz, E., y De la Cuesta, J. L. (2007). Evaluacion de las medidas en medio
abierto del Plan de Justicia Juvenil de la Comunidad Auténoma del Pais Vasco. Boletin
Criminoldgico, 96, |-4.

Sdanchez-Meca, J. (1996). Avaluacio internacional de la reincidencia. Barcelona, Espaia:
Centre d’Estudis Juridics i Formaci6 Especialitzada, Generalitat de Catalunya.

Sdanchez, M2. T., Ferndndez-Berrocal, P., Montanés. J., y Latorrre, J.M. (2008). ¢Es la
inteligencia emocional una cuestién de género? Socializacién de las competencias
emocionales en hombres y mujeres y sus implicaciones. Revista Electrénica de
Investigacion Psicoeducativa, N° 15, 6(2), 455-474.

Schwalbe, C.S., y Maschi, T. (2009). Investigating Probation Strategies with Juvenile
Offenders: The Influence of Officers’ Attitudes and Youth Characteristics. Law and
Human Behavior, 33(5), 357-367. doi:10.1007/s10979-008-9 | 58-4.

Sipe, R., Jensen, E. L., y Everett, R. J. (1998). Adolescent sexual offenders grown up. Criminal
Justice and Behavior, 25(1), 109-124.


http://www.madrid.org

*******

Comunidad
de Madrid

Slattery, T. L., y Meyers, S. A. (2014). Contextual predictors of adolescent antisocial behavior:
The developmental influence of family, peer, and neighborhood factors. Child and
Adolescent Social Work Journal, 31(1), 39-59.

Smith, D. J. (2006). School experience and delinquency at ages 13 to 16. Edinburgh Study
of Youth Transitions and Crime, Research Digest, 13. (Articulo publicado de forma
independiente, consultado en www.law.ed.ac.uk/research/making_a_difference/esytc)

Sociedad de Naciones (1924). Declaracién de los derechos del nifo (“Declaracion de
Ginebra”). Apuntes de la Quinta Asamblea. League of Nations Official Journal, Special
Supplement 23, 177.

Tighe, A.; Pistrang, N.; Casdagli, L.; Brauch, G., y Butler, S. (2012). Multisystemic Therapy
for Young Offenders: Families’ Experiences of Therapeutic Processes and Outcomes.
Journal of Family Psychology, 26(2), 187-197. doi:10.1037/a0027 120

Torrubia, R. (Coord.) (2004) Els estils educatius familiars com a factors de risc per a la
inadaptacio social i la conducta delictiva. Barcelona, Espana: Centre d’Estudis Juridics
i Formaci6 Especialitzada, Generalitat de Catalunya.

Vazquez, M. J.; Mohamed, L., y Vilarifio, M. (2008). Autoconcepto y comportamiento antisocial:
menores infractores vs. menores normativos. Revista Galega de Cooperacion Cientifica
Iberoamericana, 16, 25-30.

Ventura, M.F., Soldevilla, J.S., Carbonell, X., Tejedor, C.V., y Andrew, J.C. (2008). Nivel
de ansiedad de jévenes infractores. Intervencion en un centro educativo de régimen
cerrado. Anales de Psicologia, 24(2), 271-276.

Vilarifio, M., Amado, B.G., y Alves, C. (2013). Menores infractores: un estudio de campo de los
factores de riesgo. Anuario de Psicologia Juridica, 23(1), 39-55.

Wagner-Echegaray, F., y Pérez, V. (2004). Factores psicosociales asociados con el abuso y
la dependencia de drogas entre los adolescentes: andlisis bivariados en un estudio de
casos y controles. Salud mental, 27(3) 54-64.

Wanklyn, S.G., Ward, A.K., Cormier, N.S., Day, D., y Newman, J. (2012). Can we distinguish
juvenile violent sex offenders, violent non-sex offenders, and versatile violent sex
offenders based on childhood risk factors? Journal of Interpersonal Violence, 27(11),
2128-2143. doi: 10.1177/088626051 1432153.


http://www.madrid.org




|
I ANEXOS

9.1. ANExo I. NACIONALIDAD Y PROCEDENCIA

GEOGRAFICA
Procedencia geogréafica Nacionalidad
Espana e Espana
Africa * Argelia * Guinea Ecuatorial
* Gambia * Marruecos
* Guinea
Latinoamérica * Argentina * Guatemala
* Bolivia * México
* Brasil e Paraguay
* Chile * Peru
e Colombia * Republica Dominicana
e Ecuador e Uruguay
 El Salvador * Venezuela
Europa Comunitaria * Bulgaria * Polonia
* Francia * Portugal
* Holanda * Rumania
* Hungria
Europa no Comunitaria e Bielorrusia * Ucrania
Otra e China * Filipinas
* Estados Unidos
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9.2. ANExo II. TAxoNOMIA AD HOC DE HECHOS
DELICTIVOS ADAPTADA A PARTIR DEL CoDI1GO PENAL

Delitos segun el Cédigo Penal Taxonomia ad hoc de hechos delictivos
Homicidio en grado de tentativa Homicidio

Asesinato

Lesiones Lesiones

Lesiones con uso de medio peligroso

Agresiones
Detencion Ilegal Detencion Ilegal
Amenazas Amenazas y coacciones

Amenazas condicionales con arma blanca

Coacciones

Intimidacion

Delito contra la integridad moral Delitos contra la intfegridad moral

Vejaciones

Tratos degradantes

Malirato

Maltrato habitual

Acoso escolar

Agresién sexual Delitos sexuales

Abuso sexual

Violacion

Allanamiento de morada Allanamiento de morada
Injurias Delitos contra el honor
Ofensas

Insultos

Kk ok ok

Kk ok :
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Delitos segun el Cédigo Penal

Taxonomia ad hoc de hechos delictivos

Hurto

Robo con fuerza

Robo en casa habitada

Robo con fuerza en casa habitada

Robo de uso

Hurto en grado de tentativa

Robo con fuerza en grado de tentativa

Robo con fuerza en casa habitada en grado
de tentativa

Robo en grado de tentativa

De hurto y robo

Robo con violencia

Robo con intimidacion

Robo con violencia e intimidacién

Robo con violencia y uso de medio
peligroso

Robo con violencia y uso de arma

Robo con intimidacion y uso de medio
peligroso

Robo con intimidacion y uso de medio
peligroso

Robo con violencia e intimidacién en grado
de tentativa

Robo con violencia y uso de arma en grado
de tentativa

Robo con violencia e intimidacién y uso de
medio peligroso

De robo con violencia y/o intimidacién

Usurpacion

Usurpacién de domicilio

Estafa

Estafa en grado de tentativa

Usurpacién

Danos

Deslucimiento de bienes inmuebles

Delitos contra el patrimonio

Incendio

De ordenacién del territorio, patrimonio
historico y medio ambiente.

Contra la salud publica

Delitos contra la salud publica



http://www.madrid.org

*******

Comunidad
de Madrid

Delitos segun el Cédigo Penal

Taxonomia ad hoc de hechos delictivos

Delito contra la seguridad vial

Delito contra la seguridad del tréfico

De conduccion temeraria

Conducir vehiculo sin haber obtenido
licencia

Delitos contra la seguridad del trafico

Acusacion y denuncia falsa

Simulacién de delito

Falsedades

Tenencia ilicita de armas

Tenencia ilicita de armas

De obstruccion a la justicia

Delito contra la administracion de justicia

Atentado confra la auforidad

Atentado contra agentes de la autoridad

Falta de respeto contra la autoridad

Resistencia a agentes de la autoridad

Desobediencia

Falta al orden publico

Desoérdenes publicos

Contra la autoridad

Pertenencia a grupo criminal

Asociacion ilicita

Grupo

Maltrato familiar

Violencia doméstica

Violencia familiar

Violencia habitual en el dmbito doméstico

Lesiones en el dmbito familiar

Amenazas en el dmbito familiar

Ambito familiar

Quebrantamiento de media

Quebrantamiento de medida
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9.3. ANExo III. TAXoNOMIA AD HOC DE MEDIDAS
EXTRAJUDICIALES Y JUDICIALES ADAPTADA A PARTIR
DEL CATALOGO DE MEDIDAS DE LA L.O. 5/2000

Reparaciones extrajudiciales y Taxonomia ad hoc de medidas
medidas. extrajudiciales y judiciales
Reparacion Extrajudicial-Conciliacion Reparaciones extrajudiciales

Reparacion Extrajudical-Reparacion Social

Reparacion Extrajudicial-Tareas
Socioeducativas

Reparacion Extrajuducial-Reparacion del
Dano

Prestaciones en Beneficio de la Comunidad | Prestaciones en Beneficio de la Comunidad

Tareas Socioeducativas Tareas socioeducativas

Libertad Vigilada Libertades Vigiladas

Libertad Vigilada por Internamiento en
Suspenso

Libertad Vigilada Cautelar

Internamiento en Régimen Abierto Internamiento en Régimen Abierto
Internamiento en Régimen Semiabierto Internamiento en Régimen Semiabierto
Internamiento en Régimen Cerrado Internamiento en Régimen Cerrado
Internamiento en Régimen Cerrado

Cautelar

Internamiento en Régimen Terapéutico Internamiento Terapéutico
Semiabierto

Internamiento en Régimen Terapéutico

Cerrado

Convivencia con otra Familia o Grupo Otras

Educativo

Asistencia a Centro de Dia por
Internamiento en Suspenso

Internamiento de Fin de Semana

Fin de Semana en Domicilio

Asistencia a Centro de Dia

Alejamiento Firme
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9.4. ANExo IV. FicHA DE RECOGIDA DE
INFORMACION

INSTRUCCIONES

Esta ficha deberd ser cumplimentada por el equipo técnico o el técnico de ejecucion de medida,

tanto al inicio como en el momento de finalizacién de la medida.

La informacion recogida en la ficha debe proceder de distintas fuentes. Asimismo, es
conveniente que se exploren todos los dmbitos incluidos en la ficha, aunque en algunos casos
no conste informacién de los mismos o no proceda recoger dicha informacién, sefialando el

porqué no procede.

En el apartado de observaciones deberia incluirse informacion complementaria, que a juicio

del técnico sea relevante para el caso.

CUESTIONARIO

Datos de identificaciéon menor (los que la Agencia considere pertinentes, respetando la Ley

Orgdnica 15/1999, de 13 de diciembre, de Proteccién de Datos de Cardcter Personal).

Datos de la medida impuesta (incluir datos procedentes del Juzgado de Menores).

Area personal
e Sexo, edad, nacionalidad.

e Enfermedades actuales o pasadas resefables.

e Personalidad y conducta:

*******
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- Problemas psicoldgicos destacables:
a) Ninguno.
b) Discapacidad intelectual.
c) Trastorno de ansiedad.
d) Trastornos del estado de animo.
e) Trastornos psicéticos.
f) Trastornos de la conducta alimenticia.

g) Trastornos del aprendizaje.

h) Trastornos por déficit de atencion e hiperactividad.

i) Trastornos por comportamiento perturbador.
j) Ofros trastornos de inicio en la infancia.

k) Otros.

- Presencia de tratamiento psicoldgico:

- En caso ofirmativo. Centro donde se lleva a cabo:

a) Centro de Salud Municipal.

b) Centro de Salud de la Comunidad.
c) Privado.

d) Ofras.

e) No procede.

-  Problemas de conducta:

*******

Comunidad
de Madrid


http://www.madrid.org

- En caso afirmativo, senalar cudles:

a) Dificultades en la autorregulacion conductual.

b) Baja tolerancia a la frustracion.

c) Dificultades para el respeto de normas y/o asuncién de la autoridad.
d) Presencia de conductas agresivas o violentas.

e) Presencia de comportamientos disrruptivos.

f) Falta de autonomia.

g) Problemas en habilidades sociales.

h) Otras.

i) No procede.

-  Problemas emocionales:

- En caso positivo, sefialar cudles:

a) Dificultades para el reconocimiento de las propias emociones.
b) Dificultades para la expresion de las propias emociones.
c) Dificultades para la regulacién de las propias emociones.

d) Dificultades para el reconocimiento de las emociones de los

demads.

e) Dificultades para regular las emociones de los demds con su

conducta.
f)  No procede.

- Problemas en los procesos bdsicos:

*******
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Familia

En caso afirmativo, senalar cudles:

a) Dificultades para mantener la atencion.
b) Problemas de motivacion.

c) Dificultades de memoria.

d) Problemas de desarrollo del lenguaje.
e) Ofras.

f)  No procede.

e Miembros de la unidad familiar (podria ser una pregunta abierta que se pueda

redactar en un cuadro de MCOS)

e O, alternativamente indicar la composicion familiar:

a)
b)
c)

d)

9)

h)

Biparental (nuclear).

Reconstituida.

Monoparental por fallecimiento.
Monoparental por separacion o divorcio.
Monoparental de origen.

El menor forma su propia unidad familiar (es padre de familia, por

ejemplo).
Familia extensa | (viven los padres, los tios, los primos...).

Familia extensa 2 (el menor vive a cargo de algun tio / hermano/

abuelo...).
Proteccién | (Acogimiento residencial).

Proteccion 2 (Acogimiento familiar, sea su propia familia extensa o con

otra familia).

Otras.
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¢ Nivel educativo de los cuidadores principales:

a)
b)
c)
d)

e)

Sin estudios.

Estudios bdsicos.

Bachillerato o FP.

Estudios universitarios.

Otros.

¢ Nivel socioeconémico familiar:

a)
b)
c)
d)

e)

Muy bajo / marginal.
Bajo.

Medio.

Alfo.

No procede.

e Ocupacion actual de los cuidadores principales:

a)

b)

d)

f)

Empresarios (con mas de 10 empleados), directivos de empresa,
funcionarios superiores, profesores, jefes y oficiales del ejército,
profesionales liberales y técnicos superiores (abogados, médicos,

arquitectos, psicélogos, informaticos, farmacéuticos, veterinarios...).

Comerciantes y pequefios empresarios (entre 5 y 10 empleados),

técnicos medios (ingenieros técnicos, aparejadores, ATS...).

Administrativos y comerciales, suboficiales del ejército, duefios de

empresas familiares, técnicos auxiliares, capataces, jefes de taller.

Obreros cudlificados de la agricultura, la industria o los servicios,
dependientes del comercio, conductores, artesanos y peones

especialistas.

Obreros no cualificados y peones, empleados domésticos, conserjes,

jornaleros.

Otros.
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e Situaciones relevantes de tipo econémico / laboral. Actividad econémica

familiar (pregunta abierta).

e Problematica familiar:

a) Si.

b) No.
e En caso afirmativo, marcar una o varias opciones:

a) Maltrato ascendente.

b) Violencia de género.

c) Malirato infantil.

d) Relaciones violentas enire todos los miembros de la familia.
e) Drogodependencia.

f) Antecedentes penales en algun miembro de la familia.

g) Dedicacion a actividades ilegales (aun sin historial judicial).
h) Enfermedad grave o persona dependiente.

i) Dindmicas disfuncionales en el nucleo familiar.

j) Otras (especificar).
* Normas en el nucleo familiar (similar ala ya existente de normas de convivencia):

a) Inexistentes. No hay normas.

b) Excesivamente permisivas. Hay normas muy laxas o poco definidas y

no se vigila su cumplimiento.
c) Permisivas. Hay normas definidas pero no se vigila su cumplimiento.

d) Inductivas. Hay normas definidas, se vigila su incumplimiento, y tanto

normas como sanciones se consensuan Yy rdzonan con el menor.

e) Estrictas. Hay normas definidas, se vigila su incumplimiento, pero no

es consensuado ni razonado.
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f) Muy severas. Hay normas definidas - no consensuadas ni razonadas-

siendo excesivamente restrictivas y de cardcter punitivo.
g) No procede.
e Afecto en el nucleo familiar:

a) No hay muestras de afecto.

b) Hay muestras de afecto escasas y/o superficiales.

¢) Hay una buena relacién afectiva entre los miembros de la familia.
d) Hay una dependencia afectiva excesiva (alianza vertical).

e) No procede.

e Estilo educativo predominante de los cuidadores principales. Seleccionar
para cada uno de los cuidadores principales la opcién que mds se ajuste a su

modo de relacién con el menor:

a) Negligente. Se caracteriza por una ausencia de afecto, comunicacion,

control de la conducta y nivel de exigencia.

b) Permisivo. Se caracteriza por altas dosis de afecto y comunicacion,

con bajas dosis de control de la conducta y nivel de exigencia.

¢) Inductivo. Se caracteriza por altas dosis de afecto y comunicacion, con

altas dosis de control de la conducta y nivel de exigencia.

d) Autoritario. Se caracteriza por bajas dosis de afecto y comunicacion,

con altas dosis de control de la conducta y nivel de exigencia.

Cuidador principal 1:
a)
b)
c)

d)

*******
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Cuidador principal 2:
a)
b)
c)
d)
Cuidador principal 3:
a)
b)
c)
d)

e Coherencia en la educacién familiar. Hay consenso entre los adultos en los
aspectos mds relevantes para la educacion del menor y en la forma de llevarlos

a la practica:

a) Hay coherencia.

b) No hay coherencia.

* Elaborar un genograma que incluya los siguientes tres niveles de andlisis:
- Trazado de la estructura familiar
- Registro de la informacién sobre la familia.

- Descripcion de las relaciones familiares.

*******
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Centro educativo

Absentismo:

a) Frecuente.
b) Ocasional.
c) Asistencia regular.

d) No procede.

¢ Qué tipo de estudiante se considera? (pregunta abierta): Explorar la identidad

escolar atendiendo a su identidad académica, relacionada con su vinculacion a los

estudios (no solo relacionado con el rendimiento académico, sino si le gusta o no

estudiar), y su identidad social, relacionada con su vinculacion con el personal del

centro -alumnado y profesorado-.

Conflictividad escolar/expulsiones. En los Ultimos 4 meses ha tenido diferentes
experiencias conflictivas/enfrentamientos con el profesorado y/o otros estudiantes,

hayan supuesto o no la expulsion del centro:

a) Si.

b) No.

En caso afirmativo explicar el tipo de enfrentamientos y como se han gestionado

desde el centro.
Motivacion escolar/proyecto académico:

a) Tiene un proyecto de vida desajustado a su motivacion y resultados

académicos.

b) Tiene un proyecto de vida y considera que la formacion es necesaria

para conseguirlo.

c) Tiene un proyecto de vida y considera que la formacién no es necesaria

para conseguirlo.

d) Su proyecto de vida no incluye el dmbito formativo.


http://www.madrid.org

* Nivel académico alcanzado. Hace referencia a los conocimientos adquiridos y no

al nivel educativo acreditado:

a) Sin formacion.

b) Inferior a primer ciclo de la ESO.

¢) Primer ciclo de la ESO o niveles equivalentes.
d) Segundo ciclo de la ESO o niveles equivalentes.

e) No procede.

e Trayectoria académica (abierta): Tener en cuenta las diferentes alternativas
que tfiene previstas el sistema educativo (compensatoria, diversificacion, apoyo,
alternativas formativas a la via ordinaria) por las que ha ido pasando el menor, y

que son relevantes con respecto a su vinculacién y motivacion en la escuela.

Iguales

e Grupo de iguales:

a) No tiene grupo.

b) Tiene grupo negativo con medidas judiciales.
c) Tiene grupo negativo sin medidas judiciales.
d) Tiene grupo positivo.

e) No procede.

* Relacién de los cuidadores principales con el grupo de iguales:

a) Los cuidadores principales conocen a su grupo de amigos y a que

dedican su ocio.

b) Los cuidadores principales no conocen a su grupo de amigos y a que

dedican su ocio.

c) Hay una interaccion fluida entre los cuidadores principales y el grupo

de amigos.

*******
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UTIANCEN 14-15 ARos: ESTAMOS A TIEMPO. INICIACION DE LA CONDUCTA DELICTIVA Y REINCIDENCIA: PROPUESTA DE INTERVENCION.

* Ensugrupo de iguales esta normalizado el consumo de sustancias toxicas:
a) Si.
b) No.
c) No procede.
* En su grupo de iguales estdn normalizadas las conductas antisociales:
a) Si.
b) No.
c) No procede.

* En su grupo de iguales estan normalizadas las conductas o actividades

delictivas:
a) Si.
b) No.

c) No procede.

e Otros elementos relevantes del grupo de iguales. (Pregunta abierta)

Ocio y consumo de drogas
* Su ocio cotidiano es de riesgo:
a) Si.

b) No.
e En caso afirmativo, especificar porqué.

e Consumo de sustancias téxicas legales. Consumo habitual en los Ultimos 4

meses:

a) Ninguna.

b) Tabaco.

*******
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c) Alcohol.

d) Ambas.

e Consumo de sustancias toxicas ilegales. Consumo habitual en los Ultimos 4

meses:
a) Ninguna.
b) Cannabis.

¢) Policonsumo: se consume mads de un tipo de droga.

d) Ofras:

Barrio y comunidad
e Participacion en asociaciones de la comunidad:
a) Si

b) No.

e En caso afirmativo, indique de que tipo y cudl es el grado de participacién en la

asociacion.
* Presencia de expediente en Servicios Sociales:
a) Si.
b) No.

c) No procede.

e En caso afirmativo, indique el tipo de actuacién que se estd llevando a cabo por
parte de Servicios Sociales y como estd respondiendo la familia y, concretamente,

el menor.

*******
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* Vive en un barrio marginal o en riesgo de exclusion:
a) Si.
b) No.

c) No procede.

e Percepcion de participacién e inclusién social de la familia en la comunidad.
Abierta. Se recomienda utilizar un ecomapa como herramienta de recogida de la

informacién.

e Historial de migraciones, movilidad o traslados. (Pregunta abierta)

* Tipo de vivienda:

a) Chabola.

b) Casa bqja.

c) Proteccion oficial.

d) Bloque de pisos antiguo.
e) Bloque de pisos nuevo.
f) Chalet.

g) Institucion.

h) Otras.

e Indicar condiciones de salubridad y de adecuacién del hogar para el nUmero y

caracteristicas de los miembros de la familia. (Pregunta abierta)

Judicial
* Presencia de actividad delictiva previa a los 14 afos:
a) Si.

b) No.

*******
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¢ Presencia de delitos previos:

a) Si.

b) No.

e En caso dfirmativo sefnale si hay versatilidad delictiva y si se ha producido un
cambio a hacia la comision de delitos tipificados en el Codigo Penal como mads

violentos.

¢ Dificultades en el desarrollo de la medida:

a) Falta de colaboracién de los padres.

b) Falta de colaboraciéon del menor.

c) Descoordinacion de instituciones.

d) Dificultades para encontrar recurso.

e) Errores de planteamiento del equipo técnico.
f) Fugas.

g) Incidentes graves.

h) Si, otras. Senalar cuales.

* Dificultades para la adaptacion a la medida:
a) Si.
b) No.

e En caso afirmativo, senalar cudles:

a) Dificultades en la asuncion de las normas de la medida.
b) Dificultades en la responsabilizacion del delito.
c) Dificultades en la adhesion a la intervencion.

d) Dificultades en la integracion con sus compafieros de medida.

*******
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e Apoyos necesarios después de finalizar la medida:

a) No necesita apoyos.

b) Educativos.

c) Prelaborales.

d) Psicolégicos.

e) Psiquiatricos.

f) Deshabituacion en caso de drogodependencia.
g) Promocién de las competencias parentales.

h) Terapia familiar.

i) Ocioy tiempo libre.

j) Ofros.

¢ Valoracion del desarrollo de la medida. Justificar la valoracién con un informe

adicional sobre la ejecucion de la medida

a) Muy negativa.

b) Negativa.

c) Adecuada a los hechos.

d) Adecuada a su circunstancia.
e) Adecuada a ambos.

f) Positiva.

g) Muy positiva.

h) Otros.

*******
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La elaboracion del Estudio “14-15 anos: Estamos a tiempo. Iniciacién
de la conducta delictiva y reincidencia: propuesta de intervencion”,
realizado en colaboracién entre la Agencia de la Comunidad de Madrid
para la Reeducacion y Reinsercién del Menor Infractor (ARRMI) y el
Instituto Universitario de Necesidades y Derechos de la Infancia y la
Adolescencia (IUNDIA), de la Universidad Auténoma de Madrid, nos
permite conocer con detalle las circunstancias personales y sociales
de los menores de 14-15 afnos que se han iniciado en la comisién de
algun tipo de delito, a la vez que nos ofrece la posibilidad de planificar,
en base a las necesidades detectadas, una intervencién temprana a
fin de aprovechar esta etapa evolutiva en la que se es mds permeable,
moldeable y receptivo.
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